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Forord

Jag har tidigare analyserat hela Noachs fortsatta historia med den centrala flodberéattelsen. Jag
har kunnat konstatera att flodberéattelsen &r ett enhetligt mésterverk.*

| det hér arbetet ska jag jamfora den bibliska beréttelsen med de mesopotamiska
flodberattelser man kéanner till. Dessa berattelser menar manga forskare att de bibliska
forfattarna lanat och bearbetat.

Det har &r ingen akademisk avhandling, men den &r skriven sa att den kan bli till nytta aven
for akademiska studier. Detta bl.a. genom den grundforskning jag presenterar samt de manga
referenserna. Texten &r inte sprakgranskad och innehaller sékert en del slarvfel. Jag ar
tacksam att bli uppméarksammad pa sédana och dven att f& kritik eller feedback pé innehéallet.?
Jag hanvisar ibland till mina tidigare arbeten. En del av den forskning jag presenterar i dessa
arbeten &r unik, &tminstone sa langt jag kanner till.3

e 1 Mos 1:1-2:3 och det babyloniska eposet Enuma Elish. En analys av det
gemensamma i kosmogonin och av texternas syfte

e Hur forhaller sig Edenberattelsen till skapelseberattelsen. En analys av struktur och
innehall

e Historien om Kain och Abel. En analys och kommentar av 1 Mos 4

e En analys och kommentar av 1 Mos 5:1-6:8: Adams och manniskans fortsatta historia

¢ Noachs fortsatta historia. En analys och kommentar av 1 Mos 6:9-9:29

Dessa arbeten kan bestallas i pappersformat via mig tore.jungerstam@amail.com eller via
SLEF:s forlag. Man hittar den ocksa digitalt via www.torejungerstam.com . Fler kopior av
denna skrift kan fas pa samma satt.

Esse 2 februari 2018  Tore Jungerstam

! Jungerstam 2018.

2 Enklast kan man skicka rattelser, feedback eller annars komma i kontakt med mig via e—post:
tore.jungerstam@gmail.com eller tore.jungerstam@pedersore.fi.

3 Jungerstam 2013; 2015; 2016; 2017; 2018.
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1 Inledning

I det har inledande kapitlet presenterar jag forst forskningsuppgiften. Darefter introducerar jag
floden ur ett allmént och globalt perspektiv varefter jag redogor for materialet jag anvéander i
det har arbetet. Dérefter foljer min forskningsoversikt varefter jag presenterar mina
forskningsfragor och min metod.

1.1 Presentation av forskningsuppgiften

Jag har nu analyserat alla enheter i urhistorien fram till Noachs déd. I min analys av
skapelseberéttelsen och dess forhallande till Enuma Elish och andra motsvarande beréttelser
kunde jag konstatera att ett beroendeforhallande inte har stod i empirin. Beréattelserna har inte
samma syfte 6verhuvudtaget. Likasa kunde jag konstatera att savéal Edenberéattelsen som
Kain-Abelberéattelsen saknar paralleller fran den antika framre orienten. Slaktlistor finns
rikligt i jamforelsematerial, men de slaktlistor som presenteras i 1 Mos 4-5 &r pa flera satt
unika och visar inte tecken pa att vara I&n fran andra kanda listor.*

Flodberattelsen &r annorlunda. Den har paralleller som i stora drag berattar samma beréttelse.
Likheterna ar sa manga att det finns god orsak att narmare granska och analysera dem. Darfor
vill jag nu specifikt analysera den bibliska flodberéttelsens forhallande till andra kanda
flodberattelser.

1.2 Allméant om floden

Flodberéttelsen finns i nagon form 6ver hela varlden. Ofta ar beréttelsen en sjalvstandig enhet
som inte innehaller nagon forklaring till floden. Berattelser i Iran, Indien och Kina har bara
sma enstaka detaljer gemensamma med den bibliska berattelsen. Aven den egyptiska skiljer
sig sa mycket fran GT:s version att den bara betraktas som en avlagsen parallell. Walton
noterar att den i Ovrigt saknas nastan helt i Afrika och férekommer endast sporadiskt i Europa.
Den &r vanlig i Amerika, Australien och p& Stillahavséarna.®

4 Jungerstam 2013; 2015; 2016; 2017.
5Von Rad 1972, 124; Cassuto 1992, 4; Westermann 1994, 395; Walton 2001, 319.
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Boice ger exempel pa flera flodberéttelser bland indianfolken i Amerika. | Peru berattar
indianerna att manga ar innan det fanns Inka-indianer i varlden drunknade alla méanskor i en
flod forutom sex som éverlevde och fran vilka alla varldens manniskor harstammar. De
raddades pa en stor farkost. Aven urinvanarna pa Kuba berattar en liknande berattelse, deras
berattelse inkluderar dven en kraka som sands ut som smaningom atervander med en grén
kvist. I Mexiko finns dven berattelser som inkluderar faglar som atervander med en gron kvist
i nabben. Motsvarande berattelse finns pa Hawaii dar flodhjalten heter Nu-U. Dar namns inga
faglar, men nog regnbagen.®

I Indien heter flodhjalten Manu och fran honom harstammar alla manniskor efter floden. |
deras berattelse ar det atta manniskor som blir raddade och Manu kallas “rittfirdig i sin
generation”. Hinduerna har dven bevarat en beréttelse ddr Manu senare blir berusad och ligger
naken tills tva av hans soner tar hand om honom. Detta har ju en parallell till berattelsen om
Noachs séner som féljer direkt efter flodberattelsen i GT.’

I Kina &r det Foh-hi som undkommer floden tillsammans med sin fru, hans tre séner och hans
tre déttrar och fran dem har vérldens befolkning spritts ut.®

Boice aterger aven en forteckning 6ver kanda flodberéatteler runtom i vérlden. | 88 % av dem
finns en familj som har funnit nad. 1 70 % av dem sker raddningen genom en bét. | 66 % av
beréttelserna ar orsaken till floden manniskans ondska. |1 67 % namns att dven djuren blir
raddade. |1 57 % av beréattelserna strandar de 6verlevande pa ett berg. Att faglar sands ut, att
regnbagen namns eller att specifikt atta manniskor raddas ar inte vanligt, men det
forekommer. Westermann papekar att det dven finns berattelser som kopplar ihop slutet av
floden med att spraken mangfaldigades.®

Man bor notera att i kéllor fran det andra och férsta drtusendet fore Kristus betraktas floden
som ett historiskt faktum. En intressant detalj dr att Assurbanipal séger sig ha ldst ”’stone
inscriptions from before the flood”. | en sen babylonisk version av Gilgamesheposet havdar
likasa hjalten i prologen att han for med sig nyheter fran tiden fore floden. I en samling namn
gjord for filologisk analys frdn ca 1400 f.Kr. forklaras en grupp av namn med orden: ”Dessa
ar kungar fréan tiden efter floden dock inte i kronologisk ordning”. Namn pa kungar innan
floden forekommer i omen-texter, i litanior och listor 6ver gudomliga namn. En tvasprakig
text beskriver en kung som ar en fjérran attling till kungadémet innan floden. Han var "a seed
preserved from before the flood”. Den forsta kungen Alulim adresseras som “Alulu, kung
innan floden”. Aven i den sumeriska kungalistan sarskiljs kungarna fére floden och de som
kom efter.1°

6 Boice 1998, 355.

" Boice 1998, 356.

8 Boice 1998, 356.

9 Westermann 1994, 401-403; Boice 1998, 357—359.
10 Lambert & Millard 1999, 18, 26.



1.3 Presentation av materialet

Med den bibliska flodberé&ttelsen avser jag Noachs toledot fram till berdttelsen om Noachs
soner. Det innebar saledes 1 Mos 6:9-9:17 och darutéver avslutningen av toledoten i 1 Mos
9:28-29 dar det rapporteras om Noachs ddd. | det har arbetet anvénder jag min egen
oversattning som jag presenterade i mitt foregaende arbete.!

Vad galler jamforelsematerialet hittas de nd&rmaste parallellerna till Bibelns flodberéattelse foga
Overraskande i det forntida Mesopotamien, i Sumer, Akkad och Babylonien.

De tre berattelser som uppvisar storst likhet ar:'?

1. Den sumeriska flodberattelsen med hjalten Ziusudra®®

2. Det akkadiska eposet om Atrahasis

3. Det gammalbabyloniska Gilgamesheposet som inkluderar flodberattelsen med hjélten
Utnapishtim pa tavla XI

De likheter med GT:s flodberattelse som aterfinns i Gilgamesheposet &r mycket intressanta
och erbjuder enligt Heidel och Cassuto de narmaste paralleller som aterfunnits bland alla
kilskriftsfynd.* Det rader konsensus vad géller bedémningen att det &r Gilgamesheposets
version som allra mest liknar den bibliska beréattelsen. Jag instdammer i den bedémningen.

Eftersom det &r Gilgamesheposet som uppvisar storst likhet med den bibliska berattelsen &r
det Gilgamesheposet jag i detalj kommer att analysera. De andra mesopotamiska berattelserna
presenterar jag mer oversiktligt. Jag kommenterar dven kort andra beréttelser.

Vad galler jamforelsematerialet &r jag tvungen att ty mig till andras Oversattningar. | de flesta
fall &r de 6verséttningarna till engelska men gladjande nog har Warring och Kantola gjort en
ny svensk oversattning av Gilgamesheposet som jag anvander i det hir arbetet.®

Jag kommer att anvanda termen “forfattare” med avseende pa den eller dem som ansvarar for
de olika texter jag relaterar till i det hér arbetet.

11 Jungerstam 2018.

12 Cassuto 1992, 5; Waltke 2001, 132.
13 Stavas aven Ziusdra.

14 Heidel 1963, 224; Cassuto 1992, 4.
15 Warring och Kantola 2001.



1.3.1 Sammanstéallning av likheter och olikheter mellan beréattelserna

Inledningsvis presenterar jag en sammanstéllning av alla likheter olika forskare upptéckt
mellan den bibliska berattelsen a ena sidan och de kdnda mesopotamiska berattelserna a andra
sidan.

Nar man sammanfattar alla likheter man kan finna i de mesopotamiska beréttelserna blir
resultatet en imponerande lang lista. Men man bor notera att dven listan med olikheter ar
omfattande. Jag aterger sammanstallningen av likheter som Cassuto presenterar dem utan att
kommentera dem desto mer i detta skede. Det finns direkta felaktigheter i listan men i det har
skedet ar min avsikt endast att erbjuda en 6verblick av hur manga detaljer som forskare
noterat som gemensamma. Jag aterkommer senare med min egen analys och diskussion.

Jag upprepar an en gang att den har sammanstéllningen inte grundar sig pa Gilgamesheposet
utan likheterna dr samlade fran alla ovan namnda mesopotamiska berttelser. 8

Gemensamma drag for de mesopotamiska och den bibliska berdittelsen
1. Gudomligt beslut om att géra manskligheten och djurlivet om intet genom en flod

En man raddas samt hans familj samt djurlivet

En gudomlig order att bygga ett skepp for alla behdvande

En gudomlig order att &ntra arken

En flod bryter ut

Farkosten strandar pa ett berg

Sander flera faglar for att utréna om vattnet forsvunnit

Offrar efter raddningen

Offret accepteras av gudomen

10 En gudomlig vélsignelse for de som raddats

©CoN RN

Utdver detta korresponderar dven foljande:

11. Noachs alder vid flodens utbrott anges till 600. Ziusudra hade regerat 600 x 60 ar

12. Fixerade matt for farkosten anges. Matt och form ar helt annorlunda dock.

13. Indelningen av farkosten i vaningar och/eller rum

14. Specifikt namns taket, ingangen och arkens fonster

15. Det speciella ordet kupru anvands, jordbeck. P& hebreiska kofer. Det hebreiska ordet
anvénds endast héar i hela GT

16. Tiden fore floden bryter ut meddelas

17. 1 GT och Atrahasis framkommer det att Gud sénder djuren till arken?’

18. Ett speciellt omndmnande om att dorren stangs

19. Speciellt omnamnande om ett fonster som Oppnas efter floden

20. Speciellt omndmnande om att taket, eller en del av det, tas bort*®

16 Cassuto 1992, 16-17.
17| GT stér det inte att Gud aktivt sander djuren till arken.
18 Inte i Gilgamesheposet.
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21.

22.

23.

Faglar namns specifikt.!® Aven arterna korp och duva férekommer. Ordningen ar dock
annorlunda och svala forekommer dessutom

| Gilgamesh séands faglarna ut den sjunde dagen efter att arken strandat. | GT finns tva
sjudagars perioder mellan faglarnas utsandande.

Accepterandet av offret uttrycks med snarlika ord i Gilgamesh och i GT

Olikheter
Aven om anmirkningsvart manga likheter finns ar aven olikheterna signifikanta. Foljande
olikheter mellan GT och jamforelsematerialet bor noteras. | det utombibliska materialet:2°

A

N o O

10.
11.

12.
13.

14.

Drabbar floden for att jorden ar 6verbefolkad

Grélar gudarna, de ar oense och intrigerar

Blir gudarna skramda nar floden kommer

Ar gudarna hungriga efter floden nér de inte fatt mat pa en vecka och svarmar darfor
kring offret

Forsoker gudarna halla floden hemlig for alla manniskor for att alla méanniskor ska do
Finns navigattrer och skeppsfolk ombord som ska styra skeppet

Ar skeppet inte byggt eller format sé att det skulle fungera i verkligheten

Fokuserar texten pa hjaltens handlingar. | GT fokuseras pa Guds handlande och
Noachs lydnad och foljsamhet

Anges inte orsaken till hjaltens raddning i Gilgamesh. Det &r gudarnas nyckfullhet
som star bakom. | den sumeriska flodberéttelsen anges nog hjéltens nit vid templet,
men inte hjaltens etiska kvalitéer.

Blir Enlil vred i Gilgamesheposet nér han marker att ménskor blivit réddade

Innebdr klimax hjaltens, ibland dven hela familjens, gudomliggérande. | GT finns inte
ett spar av detta. Tvartom skildras Noach i en situation som inte ar hedervérd varefter
hans dod rapporteras

Etableras inget forbund till mansklighetens och djurlivets godo

Ar bakgrunden urban civilisation i Gilgamesheposet, medan det urbana lyser med sin
franvaro i GT:s beréttelse.?

Ska manskligheten utplanas for att Enlil inte far sova i den sumeriska flodhistorien?
samt Atrahasis. | Gilgamesh anges ingen orsak till floden. I GT finns en etisk
forklaring. Méansklighetens totala forfall i synd

19 Endast i Gilgamesheposet.

20 Speiser 1964, 55; Cassuto 1992, 19-23; Waltke 2001, 132, 135-137.
21 Westermann 1994, 399.

22 Fragment K. 11624.



Olikheter i detalj:

15. Ziudustra var en konung, Noach en vanlig man

16. Noachs alder ar dramatiskt lagre an Ziudustras (60 ganger)

17. Noachs ark har matt som ar mer realistiska, arken &r stor, men har matt som ger goda
flytegenskaper. Matten som anges i parallellberattelserna ar orealistiska

18. Floden holl pa i sju dagar enligt parallellerna

19. | parallellerna beskrivs floden som en véldig storm som ackompanjeras av regn. | GT
talas om regn och djupens kéllor som brister, det unika uttrycket himmelens slussar
oppnas” anvinds ocksi?

20. | Gilgamesheposet strandar arken efter flodens slut pa berget Nitsir. Det harmonierar
inte med GT vad géller platsen

Beaktar man endast alla gemensamma detaljer ar det inte férvanande om manga forskare
anser att det maste vara fraga om ett 1an eller en bearbetning. Men situationen &r inte sa
entydig som den hér listan kan ge sken av. Jag gar nu Gver till att presentera en kort
forskningsoversikt.

1.4 Forskningsoversikt

I det har kapitlet vill jag endast presentera en kort 6verblick av olika forskares asikter gallande
den bibliska flodberéattelsens relation till de mesopotamiska berattelserna.

Heidel konstaterar att sedan dessa berattelser upptéckts har en del forskare hévdat att GT:s
berattelse ar lanad fran de mesopotamiska berattelserna medan andra forskare har fornekat ett
beroendeforhallande.?* Speiser gor bedémningen att sd manga likheter ar ett ofrankomligt
bevis pa att berattelserna ar relaterade till varann. Speiser noterar samtidigt signifikanta
skillnader, bl.a. att floden i GT ges en stark moralisk motivering vilket saknas i de
mesopotamiska berattelserna.?® Miller och Lambert konstaterar nar de diskuterar Atrahasis att
skillnaden mellan Bibelns urhistoria och den som presenteras i Atrahasis ar for stora for att
man ska kunna hivda ett direkt beroendeforhallande.?® Samma slutsats gor Sarna och Von
Rad.?’

Pa basis av sammanstallningen ovan kan jag instimma med Heidel som menar att
berattelserna pa nagot satt maste vara relaterade. Det &r enligt honom s& uppenbart att det inte

23 Se Jungerstam 2013, 24-28.
24 Heidel 1963, 137. Warring och Kantola (2011, 267) ar exempel pé forskare som menar att ett
beroendeforhallande ar sjalvklart.
25 Speiser 1964, 55.
% | ambert & Millard 1999, 24.
27 Sarna (1989, 48) namner alla mesopotamiska flodberattelser och Von Rad (1972, 123) specifikt
Gilgamesheposet.
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ens behdvs bevis. Fragan &r bara pa vilket satt och i vilken grad. Heidel menar att det finns tre
mojligheter:?8

1. Babylonierna lanade fran den hebreiska berattelsen
2. Den hebreiska ar beroende av den babyloniska
3. Béda kan harledas fran ett gemensamt original®®

Heidel konstaterar att den forsta mojligheten finner foga understdd bland forskare. Den andra
forklaringen ar enligt Heidel den som har mest understdd bland forskare. Den baseras pa att
man anser att den bibliska beréattelsen har distinkta babyloniska drag. Westermann betonar att
det finns sa manga berdringspunkter att det maste ligga en gemensam tradition bakom
texterna.>°

Heidel menar anda att uppfattningen att den bibliska berattelsen vilar pa babylonisk grund ar
svag. Heidel lyfter fram den tredje forklaringen att de bygger pa en gemensam kalla som ett
mojligt alternativ, men han konstaterar att den inte heller kan sattas i bevis. Heidel avslutar
sin analys med att betona att a&ven om berattelsernas skelett har likheter sa ar innehallet och
budskapet i berattelserna fullstandigt avvikande. 3!

Cassuto ar delvis inne pa samma linje. Nar Gilgamesheposet upptacktes var en forsta reaktion
bland ménga forskare att man nu funnit kéllan till den bibliska flodberattelsen.®? Nar sedan
andra berattelser blev kanda har den synen trétt tillbaka. En mer vanlig bedomning idag ar att
berattelserna stammar fran en gemensam tradition. Det som gér bedomningen an mer intrikat
ar att den sumeriska flodberéattelsen och den akkadiska Atrahasis blivit kdnda enbart genom
slumpen. Ingen kan veta vilka texter som aldrig kommer att upptéckas, p.g.a. att de inte langre
existerar eller ar sa fragmentiserade att det inte gar att véacka texterna till liv igen. Det man

kan anta &r att israels forfader, som enligt 1 Mos 11-12 levde i Ur och Mesopotamien, var val
bevandrade i dessa texter.>®

Flera forskare, déribland Cassuto, anser att 1 Mos 6-9 representerar texter som tagits over,
avmytologiserats och dven i dvrigt teologiskt anpassats. Den bibliska texten fungerar enligt
dem som polemik gentemot de mesopotamiska beréttelsernas polyteistiska hedendom.3*

Vad géller faktainnehallet i de olika versionerna anser bl.a. Warring och Kantola, som &r
experter pa Gilgamesheposet, att det man funnit i Assurbanipals bibliotek ar en mycket
utforligare, langre och mer detaljrik redogdrelse for syndafloden &n den som &terfinns i GT.3°

28 Heidel 1963, 260.
29 33 t.ex. Von Rad 1972, 123-124.
30 Heidel 1963, 260-265; Blenkinsopp 1992, 77; Brueggemann 2010, 73; Westermann 1994, 418-419.
31 Heidel 1963, 267.
32 53 gor t.ex. Skinner 2012, IX.
33 Cassuto 1992, 23-24.
3 Sarna 1966, 48, 59; Kikiwada & Quinn 1985, 51-52; Cassuto 1992, 28; Alter 1996, 36; Brueggemann 2010,
73.
3 Warring och Kantola 2011, 259, 266. Aven Blenkinsopp (1992, 81) anser att den bibliska flodberattelsen ar
mer begransad (restricted).
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Sammanfattningsvis kan konstateras att uppfattningen att GT:s version &r ett lan fran de
mesopotamiska berattelserna &r mycket vanlig inte minst bland europeiska och skandinaviska
forskare. Manga forskare betraktar detta som ett faktum som &r lika sjalvklart som att jorden
ar rund. Men som min 6versikt visar finns &ven forskare som inte anser att texterna ar
beroende av varandra. Som framkommer ovan finns det dven forskare som betraktar de
mesopotamiska beréattelserna som Gverlagsna den bibliska, atminstone vad galler
Gilgamesheposet.

1.5 Forskningsfragor

Det &r nu dags att presentera mina forskningsfragor. Till sist kommenterar jag ocksa en del av
dem. Jag stéller mina fragor pa basis av den diskussion jag noterat inom forskningen och som
jag kort atergett huvuddragen av. For fraga fyra ar bakgrunden nagot annorlunda. Den fragan
stéller jag pé basis av egen forskning.*® Jag & mycket intresserad av hur urhistorien litterart &r
uppbyggd. Jag &r ocksa intresserad av all fakta som kan ge ledtradar om hur gammal den
bibliska berattelsen kan vara och hur den litterédra stil som genomsyrar flodberéttelsen kan
relateras till andra texter i den antika frdmre orienten.

Genom det har arbetet avser jag att svara pa foljande sex forskningsfragor:

1. Hur forhaller sig de tre mesopotamiska flodberéattelserna till varandra?

2. Stoder empirin att GT:s flodberattelse ar en avmytologiserad bearbetning av
Gilgamesheposets flodberéttelse?

Stoder empirin att GT:s flodberéttelse ar litterart beroende av Gilgamesheposet?
Férekommer repetition, med eller utan variation, i Gilgamesheposet?

Ar Gilgamesheposets flodberattelse utforligare, langre och mer detaljrik 4n den i GT?
Vad kan sagas om relationen mellan GT:s flodberéttelse och de mesopotamiska,
framst Gilgamesheposet?

IR

Fraga sex kan betraktas som nagot av en konklusion som jag gor pa basis av den forskning jag
gjort och de svar jag fatt for fraga ett till fem. Fraga tva och tre &r néra relaterade, men de &r
inte identiska. Fraga tva fokuserar pa huruvida empirin stoder uppfattningen att forfattaren
framst avlagsnat mytologiskt material och bevarat det som inte inkluderar mytologi. Fraga tre
ar mer allman och den fokuserar inte pa huruvida forfattaren avlagsnat framst mytologiskt
material. Den fokuserar pa spar av litterart beroende i allmanhet.

3 | mina tidigare arbeten faster jag stor uppmarksamhet vid hur forfattaren anvander repetition med variation i
sina texter. Jungerstam 2013; 2015; 2016; 2017; 2018.
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1.6 Metod

Jag kommer systematiskt att gora de analyser som kravs for att kunna besvara de sex
forskningsfragorna. Jag inleder med att i kapitel tva presentera de tre mesopotamiska
berattelserna samt diskutera deras inbordes forhallande for att kunna besvara fraga ett.

Darefter inleder jag arbetet med fragorna tva och tre i kapitel tre genom att analysera
Gilgamesheposets flodberéttelse i detalj. FOrst granskar jag huruvida empirin stoder att den
bibliske forfattaren framst avlagsnat och omformat mytologiskt material fran
Gilgamesheposet. Darefter gor jag en komparativ analys utgaende fran 12 teman jag
identifierat i flodberéattelsen. Utdver det analyserar jag ytterligare fyra aspekter.

Efter den omfattande analysen gar jag 6ver till fraga fyra da jag granskar huruvida och pa
vilket satt repetition férekommer i Gilgamesheposet.

Da aterstar endast fraga fem utéver den slutliga konkluderande fragan. Analysen som kan
besvara fraga fem redovisar jag i kapitel fem. Efter det presenterar jag annu kort den version
av de mesopotamiska berattelserna som har varit langst kand i vastvarlden, namligen
Berossus version. Darefter aterstar endast den avslutande diskussionen da jag slutligt forsoker
besvara de sex fragor jag stallt.

2 De mesopotamiska flodberattelserna

Nu gar jag over till att presentera de tre mesopotamiska flodberattelserna. Jag inleder med den
sumeriska flodberéttelsen, fortsatter sedan med Atrahasiseposet och avslutar med
Gilgamesheposet. Jag kommer att ge en Gversiktlig presentation av de tva forstnamnda.
Gilgamesheposets flodberéattelse ar den som uppvisar storst likhet med den bibliska. Darfér
presenterar jag det eposet mest ingaende, flodberattelsen aterger jag i sin helhet. Sist i kapitel
tva kommer jag att diskutera den inbordes relationen mellan de mesopotamiska
flodberéttelserna.
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2.1 Den sumeriska flodberéattelsen

Den sumeriska berattelsen betraktas ofta som den &ldsta. Den dateras vanligen till slutet av
det tredje artusendet f.Kr.3" De fragment man funnit menar Heidel kan vara frdn Hammurabis
tid, alltsa fran medlet av 1700-talet f.Kr, men beréttelsen &r dldre. Den upptéacktes i Nippur
och publicerades 1914. Dér &r flodhjalten Ziusudra och han upphdjs i slutet till en gud.
Berattelsen &r skriven pa en tavla med sex kolumner. Tyvarr har den Gvre delen av tavlan
brutits loss och saknas. Det som finns bevarat &r ungefar en tredjedel av berattelsen.*

Berattelsen ar mycket kortfattad. Frst namns manniskans skapelse, sedan hur kungadémet
sanks ner fran himmelen varefter stader grundas och ges at kungar. Den forsta staden Eridu
ges at Nudimmud, de 6vriga staderna ar Badtibira, Larag, Sippar, samt Shuruppak. Sedan
foljer en mycket kort flodberattelse. Det forsta som aterfinns av beréattelsen ar vid tidpunkten
efter gudarnas beslut att férgéra manniskan. Pa basis av ett annat fragment finns stod for att
aven i den sumeriska flodberattelsen &r problemet att manniskornas ovésen stor gudarnas
somn, Enlil far inte sova ifred.*

Det &r 40 rader som fattas. Dar kan forberedelser for floden beskrivas. Men i det som aterstar
beskrivs en storm som sveper over landet i sju dagar och sju nétter. Sedan kommer solen fram
som lyser upp jorden och himlen. Flodhjalten Ziusudra goér en 6ppning i den véldiga baten.
Sedan knabdjer han infor solguden och slaktar ett stort antal tjurar och far. Detta beréattas pa
endast tio korta rader. Efter floden beskrivs hur kung Ziusudra knabdjer infor An och Enlil
som ger honom evigt liv som en gud.*

For att ge en korrekt uppfattning av omfattningen av beskrivningen av floden aterger jag
nedan det som beskriver den egentliga floden. Den inleds rad 201, fore det saknas 41 rader.*!

Alla de forodande vindarna och stormarna var narvarande
Stormen svepte dver staderna

Efter att stormen hade svept 6ver landet i sju dagar och sju natter

37 Alltsé i narheten av 2000 f.Kr.

3% Heidel 1963, 102; Cassuto 1992, 5, 11.

39 K 11624 i The British Museum. Cassuto 1992, 12.
40 Cassuto 1992, 11.

41 Det r min svenska Oversattning av den dverséttning till engelska som Civil (1999, 143-145) gjort. Har ar
Civils engelska éversattning. All the destructive winds and gales were present. The storm swept over the
capitals. After the storm had swept the country for seven days and seven nights. And the destructive wind had
rocked the huge boat in the high waters. The sun came out, illuminating the earth and the sky. Ziusudra made an
opening in the huge boat. And the Sun with its rays entered the huge boat. The king Ziusudra. Prostrated himself
before the Sun-god. The king slaughtered a large number of bulls and sheep.
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Och den férédande vinden hade gungat den valdiga baten i de hoga vattnen
Solen kom fram och lyste upp jorden och skyn
Ziusudra gjorde en 6ppning i den véldiga baten
Och solen med sina stralar kom in i den valdiga baten
Kung Ziusudra
Kn&bdjde infor Sol-guden
Kungen slaktade ett stort antal av tjurar och far
Sedan saknas &ter 40 rader varefter foljer nio rader dar Ziusudra ges evigt liv.*?
Kung Ziusudra
Knébojde infér An och Enlil
Som gav honom liv, som en gud
Upphdojde honom till evigt liv, som en gud

| slutet av de nio raderna berattas om att Ziusudra slog sig ner i Dilmun och slutet av tavlan
saknas.

2.1.1 Min kommentar

Man bor notera hur kort denna beréttelse ar speciellt vad galler flodberattelsen. Den bestar
endast av ca 100 rader. Den enda information som ges vad géller floden &r:

1. En storm rasade i sju dagar
2. Sedan visade sig solen
3. Ziusudra gjorde en 6ppning i baten och knébdjde infor solguden

Utover detta far lasaren veta att féljande hande efter floden:

4. Ziusudra offrade ett stort antal tjurar och far
5. Ziusudra fick evigt liv

42 Civils (1999, 143-145) engelska Gversattning lyder séhar:
The king Ziusudra

Prostrated him before An and Enlil

Who gave him life, like a god

Elevated him to eternal life, like a god.
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Mellan Bibelns langa berattelse och den sumeriska beréttelsen finns saledes mycket lite
gemensamt utdver att temat ar detsamma. Pa detaljniva finns egentligen ingenting gemensamt
forutom att Ziusudra offrade. Ibland kan man lasa att det &r den sumeriska flodberéttelsen
som de bibliska forfattarna lanat och omarbetat. Jag fragar mig om de som hévdar detta
verkligen last det som finns bevarat av den sumeriska berattelsen.

2.2 Atrahasiseposet

Jag gar nu Gver till Atrahasiseposet som &r avsevart langre och uppvisar avsevart mer av
gemensamma drag med den bibliska beréattelsen.

Namnet pa eposet fas fran de inledande orden som betyder When the god the man.
Ursprungligen skrevs Atrahasis pa forntida babyloniska men senare gjordes en assyrisk
version av eposet. Bara nagra fragment har aterfunnits av den babyloniska versionen som
skrevs nar en av kungarna under den forsta babyloniska dynastin regerade. Det var under den
forsta halvan av det andra artusendet f.Kr.*® Likasé har bara fragment hittats fran den
assyriska versionen. Den assyriska versionen aterfanns i Assurbanipals bibliotek i Nineve.*

De éldsta bevarade kopiorna av Atrahasis ar fran 1600-talet f.Kr. Dessa ar saledes kopior och
man kan inte veta nér Atrahasis forst tecknades ner. Lambert och Millard bedomer att det kan
ha skett ett par arhundraden tidigare.*

Atrahasis ar det langsta bevarade gammalbabyloniska eposet. Den mest kompletta versionen
kopierades nar Ammi-tsaduka regerade. Han var son-son-son-son till Hammurabi. Den som
kopierade eposet var Ku-Aya the junior scribe.*

I den har versionen ar beréattelsen skriven pa tre tavlor och det finns en éverlevande tavla av
alla tre tavlor. Tavlorna dr exakt daterade sa att t.ex. den forsta ar forfardigad den 21 dagen av
den forsta manaden 1635 f.Kr.*’

Flodberattelsen i Atrahasis skiljer sig pa tva satt fran den i Gilgamesheposet. Malet i
Atrahasis ar en ny skapelse av manniskan. Det ar ocksa malet i den sumeriska versionen.

Det andra som skiljer &r att det i Atrahasis finns en lang beskrivning i inledningen dar floden
ar forst den tredje i en serie av bestraffningar. Floden tar man till endast for att de tva tidigare

432000-1500 f.Kr.

44 Heidel 1963, 107; Cassuto 1992, 12. Assurbanipal regerade ca 668—633 f.Kr. P& basis av text pa fragment IV
kan man dra slutsatsen att eposet anvéants som en slags besvarjelse for att underlatta vid forlossningar.

4 Lambert & Millard 1999, 23-24.

46 |_ambert & Millard 1999, 5.

47 Lambert & Millard 1999, 31.
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forsoken har misslyckats. Bakgrunden till bestraffningarna &r ett uppror av de lagre staende
Igigi-gudarna. De revolterar mot deras tunga uppgifter som de maste skéta. Manniskor skapas
for att skota deras uppgifter. Sedan har dessa manniskor for mycket ovésen som stor gudarna.
Detta resulterar i de bestraffningar, av vilka floden ar den tredje, som ska gora slut pa
manniskan.*®

Intressant nog verkar det finnas en sekvens av héndelser i Atrahasis dar manniskan forst
skapas for att vara gudarnas tjanare, sedan ges civilisationens verktyg till manniskan och sist
kommer en flod. Flera forskare ser ett gemensamt monster med den bibliska urhistorien med
skapelse, civilisationens framvixt och floden.*® Skillnaden &r dock massiv béde vad géller
motiv och detalj. Det finns t.ex. ingen skapelseberéttelse som beskriver universums och livets
uppkomst. Manniskan skapas som gudarnas slav men det finns ingenting som motsvarar
Edenberéattelsen med dess beskrivning varfor allt gick fel. Inte heller finns nagot som
motsvarar Kain-Abelberattelsen med dess budskap om hur ondskan intensifierades. Det som
finns &r en beskrivning av hur civilisationen sanktes ner till manniskorna, vilket atminstone
har en berdringspunkt med Kains genealogi i 1 Mos 4. | Kains genealogi ar det dock endast
vanliga manniskor som lar sig metallsmide, musik och boskapsskétsel.

Atrahasiseposet ar nagot av ett mellanting mellan den sumeriska flodberattelsen och
Gilgamesheposet. En del forskare, t.ex. Lambert och Millard, menar att den ligger narmare
den sumeriska flodberéattelsen medan t.ex. Westermann menar att den ar ndrmare versionen i
Gilgamesheposet.*

2.2.1 Sammanfattning av intrigen i Atrahasiseposet

Handlingen startar i en tid da endast gudar existerade och dessa maste sjalva slita for sitt
dagliga brod. Guden Enlil delegerade arbetet med att grava kanaler at lagre staende gudar.
Dessa jobbar pa i 40 ar men sedan réacker det. De satter eld pa sina arbetsredskap och
omringar Enlils hus pa natten. Enlil vill bestraffa dem men guden Anu menar att gudarnas
klagan ar val motiverad. Lésningen som foreslas ar att skapa manniskan och man kallar pa
modergudinnan som varierande kallas Mami, Mama, Nintu eller Belet-ili. Belet-ili betyder
Mistress of the gods. Hon hanvisar till guden Enkis dverlagsna formaga for att bista i
uppgiften. Manniskan skulle goras av lera, men leran skulle blandas med kott och blod av en
slaktad gud. Sist verkar texten saga att gudarna spottar pa leran och sedan ar det klart. Men
inte desto mindre s&ags senare att Enki och modergudinnan hjélpta av 14 fodelsegudinnor
fortsétter arbetet med leran. Enki trampar leran for att blanda den. Sedan tar modergudinnan
14 bitar som hon formar till sju mén och sju kvinnor. Darefter finns en lucka i berattelsen men

48 Westermann 1994, 400-401.
4 T.ex. Kikiwada & Quinn 1985, 51; Westermann 1994, 400-401; Blenkinsopp 1992, 57.
50 Westermann 1994, 401; Lambert & Millard 1999, 14.
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efter detta verkar gudarna vanta en havandeskapsperiod. Efter tio manader brister en mage av
nagot slag och manniskan fods. | detta skede ger modergudinnan rad om férlossningskonst
och giftermal >

Efter detta forokas manniskan och Enlil, som fortfarande vistas pa jorden, kan inte sova p.g.a.
allt oljud som ménniskorna fororsakar. Enlil forsoker darfor minska méanniskornas antal
genom nagon farsot. Enki, som lever avskild fran oljudet pa jorden, blir ombedd av Atrahasis
att beskydda méanniskorna. Atrahasis var en kung och ber om hjalp a hela mansklighetens
vagnar. Enki ger Atrahasis rad om hur farsoten kan avvarjas. Darefter fortsatter manniskan att
forokas och Enlils somn stors ater. Nu forséker han minska pa manniskans antal genom
hungersnod. Denna ska drabba manniskan genom att regnguden Adad inte ska lata det regna.
Men samma procedur upprepas och Enlils plan misslyckas ater. Efter detta finns ett storre gap
I texten som gor att man inte med sékerhet kan veta hur berattelsen fortskrider. Men Lambert
och Millard antar att Enlils sémn stors en tredje gang. Pa basis av de fragment som finns
tillgangliga verkar det som om Enlil nu inser att det &r nagon annan gud som omintetgor hans
planer. Han tanker inte ut nagon ny metod utan forsoker pa nytt med torka. Nu sétter han ut
vakter sd att inte Adad i hemlighet ska kunna vattna jorden. Nu drabbar verkligen
hungersnoden manniskan och i de rader som finns tillgangliga ber Atrahasis pa nytt Enki om
hjalp. Enki uttalar sin vélvilja, men den har gangen kan han inte avvarja hungersnoden pa
samma satt som tidigare. Men efter annu ett desperat rop om hjalp fran Atrahasis griper Enki
in anu en gang. Vad som sker &r holjt i dunkel men det verkar som att Enki frigor
underjordiska vatten och att fisk fangas upp i en virvelvind som fors till manniskan.
Manniskan kan ata den och 6verleva. | vilket fall & Enlil rasande pa Enki och nu samlar Enlil
de andra gudarna till ett krigsrad dar han kraver att ingen gud far forsoka radda
manskligheten. Enki protesterar hogljutt, men Enki binds av en ed och kan inte gora Enlils
plan om intet. Enki hade raddat manniskan genom vatten, nu skulle manskligheten forgoras
genom vatten. Manskligheten skulle drankas av en flod.>?

Darefter foljer flodberattelsen. Det ar en allmén uppfattning att det ar fran det har skedet av
Atrahasiseposet, eller alternativt direkt fran den sumeriska flodberéattelsen, som
flodberéttelsen i Gilgamesheposet kan hirledas.>

| borjan av flodberattelsen kommunicerar Atrahasis med Enki. Atrahasis hade haft en drém
och han sokte mera klarhet 6ver den. Enki tilltalar vasshuset dé&r Atrahasis bor med
instruktionen att riva ner huset och bygga en bat. Atrahasis levde saledes i ett hus byggt av
vass, som manniskor fortfarande gor i sodra Mesopotamien dar vassen kan vaxa till en valdig
hojd.>

51 Lambert & Millard 1999, 8-9.

52 Lambert & Millard 1999, 9-11.

53 Lambert & Millard 1999, 11.

54 Lambert & Millard 1999, 11. Googla pa “reed houses Mesopotamia” for att se bilder av denna typ av hus.
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Vad Enki talar har dverensstimmer nastan ord for ord med orden i Gilgamesheposet. Har
finns &ven ordet kupru — jordbeck - med, som &ven finns i Gilgamesheposet samt i 1 Mos
6:14.%°

En del av dialogen mellan Enki och Atrahasis finns bevarad i ett assyriskt fragment:

Ga ombord pa skeppet och stang ingangen och for in dit dina produkter och dina varor
och dina hushallsartiklar, din fru, din familj, dina slaktingar och hantverkarna, faltets
boskap, de vilda djuren — allt som &ter gréas. Jag ska sanda dem till dig och de ska vakta
din dorr. Atrahasis 6ppnade sin mun och talade till Ea hans herre. Aldrig i mitt liv har
jag gjort ett skepp. Rita, jag ber dig, en bild av det pa jorden och jag ska titta pa bilden
och jag ska bygga skeppet som du befallt mig.*®

Vasshatar var lika vanliga som vasshus, sa darfor var det naturligt att omvandla vasshuntarna
som byggt upp huset till en vassbat. Vassen skulle fastas till ett ramverk av tra. For att gora
farkosten helt vattentat skulle den titas med jordbeck. Enki ger Atrahasis sju dagar pa sig for
att forbereda sig for floden. Atrahasis forklarar sig for de andra manniskorna genom att pasta
att det &r p.g.a. att Enlil och Enki nu &r i strid som han inte langre kan leva pa jorden dar Enlil
bor. Detta eftersom han ar Enkis skyddsling. Han maste bege sig till sin gud och darfor
bygger han béten som lastas med Atrahasis dgodelar, djur och faglar.®’

Nér floden kom 6verlevde bara Atrahasis och de som varit med honom. Enki och
modergudinnan var inte nojda Gver att de forlorat sin skapelse, de sérjde 6ver detta. Aven de
andra gudarna blev snart medvetna om nackdelarna med en mansklighet som forgatts. Nu
fanns inga manniskor som gravde kanaler och forsag gudarna med mat. Modergudinnan
beskyllde bittert Enlil for det skedda.>®

Floden varade sju dagar och sju natter. Raderna som kunde ange att regnet upphdrde och att
farkosten strandade nagonstans saknas tyvarr. Det ar extra beklagligt att dessa rader saknas
eftersom det ar har i Gilgamesheposet som faglarna sands ut. Fagelepisoden &r kanske den
narmaste parallell som finns mellan hela Bibelns urhistoria och allt annat material fran den
antika framre orienten.>® Raderna som saknas racker till for att aterge fagelepisoden, men man
kan inte veta huruvida det dr den sekvensen eller nagot annat som funnits pa de saknade
raderna.®

Efter att Atrahasis lamnat farkosten offrar han genast at gudarna. Enlil accepterar faktum att
manniskan kvarstar pa jorden men kréaver att de ska organiseras béttre an tidigare, antagligen
for att bespara honom stérande ljud. 5t

55 Cassuto 1992, 13.

5 Cassuto 1992, 13. Oversittningen fran engelska &r min.
57 Lambert & Millard 1999, 12.

58 | ambert & Millard 1999, 12.

%9 Bibelns urhistoria omfattar 1 Mos 1:1-11:26.

60 | ambert & Millard 1999, 12.

61 Lambert & Millard 1999, 13.
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Lambert och Millard menar att forfattaren till Atrahasis inte uppvisar den berattarskicklighet,
den poetiska adra, som aterfinns i Gilgamesheposet. Men beréttelsen har en tydlig dramaturgi
dér spanningen stegvis byggs upp.®2

2.2.2 Flodberattelsen i den babyloniska versionen av Atrahasiseposet

Jag presenterar annu en atergivning av flodberéttelsen i den babyloniska versionen av
Atrahasiseposet. Flodberattelsen finns pa tavla I1l. Den ar tyvarr skadad och fragmentarisk.
De fakta som ges om floden &r knapphéndiga.®®

Tavla 111 inleds med att Atrahasis ber om uttydning for den drém han haft. Enki talar till
vassviggen i huset och Atrahasis hor Enkis ord. ”Riv ner ditt hus, bygg en bat”. Sedan foljer
atta rader som innehaller instruktioner hur baten ska se ut. Tyvarr saknar tre rader, men det
som namns &r att den ska ha ett tak, &ven jordbeck ndmns. | dvrigt finns ingenting mer av
beskrivningen bevarad. Efter det sitter Enki igdng en “vatten-klocka”. Floden ska komma den
sjunde kvéllen. Darefter samlar Atrahasis de dldste och han beréttar att han inte kan bo dar
langre pa grund av fiendskap mellan Enki och Enlil sa han ska bygga en bat och resa darifran.
Darefter finns ett skadat avsnitt dar tio rader saknas helt, men man kan forsta att har beskrivs
byggandet av skeppet. Det nimns om snickare och ”vass-arbetare” osv. Efter det kommer fem
rader som dven de ar mycket fragmentariska. Men det som bevarats handlar om djur som tas
in i baten. Det namns om rena djur, himmelens faglar, boskap och vilda djur som tas ombord.
Det namns dven att familjen sands ombord. Déarefter halls en bankett, varefter véadret
forandras och stormguden Adad mullrar bland molnen. Genast nar mullret hors ges beck at
Atrahasis sa att han kan stanga och bulta fast dorren. Darefter dkar vindarna och Atrahasis
lossar trossen och baten satts att driva.

Dérefter saknas sex rader. Sedan beskrivs hur floden kommer 6ver manniskorna. En person
kunde inte se den andra.

Floden ramade som en tjur
som en gnaggande vildasna tjét vindarna®*

Dérefter beskrivs hur gudarna blev utom sig nar floden brét ut och ménniskorna forgicks. Inte
for att de hade medkansla for manniskan, men for att de nu var hungriga nar ingen gav dem
mat.

62 | ambert & Millard 1999, 13.
63 Tavla I11. Lambert & Millard 1999, 89-103.
64 Tavla I iii, 15-16.
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Annunaki, de stora gudarna
Satt i torst och hunger®®

Sedan beskrivs hur gudarna angrar sig. Varfor gavs befallning om total forstorelse. Gudarna
beklagar sig och beskyller varandra i ett langt avsnitt. De hungrar och torstar nar inte
manniskorna kan ge dem mat.

Deras lappar blev febriga av térsten
De led av kramper p& grund av hungern®

Sedan berattas att floden varade i sju dagar och sju nétter. Efter det konstaterandet saknas
dessvarre ungefar 55 rader. Néar texten fortsatter ar floden slut och Atrahasis ger mat at
gudarna. Han offrar alltsa och det beskrivs hur de kanner doften och samlas som flugor kring
offret. Detta beskrivs pa fem rader varefter foljer ett langt avsnitt dar gudarna anklagar
varandra for det skedda.

2.2.3 Min kommentar

Foljande fakta om floden ges i de bevarade delarna av eposet.

Atrahasis bygger en bat av vass som tatas med jordbeck

Djur av olika slag samt atminstone Atrahasis familj fors in i baten
Floden ska komma sju dagar senare

Atrahasis stanger dorren nar floden kommer

Floden varar sju dagar

Efter floden matar Atrahasis gudarna genom att offra at dem

o gk wnh -

Det ar beklagligt att ca 55 rader saknas i flodepisoden. Darfor &r det omojligt att veta
huruvida t.ex. faglar namns i Atrahasis.

| jamforelse med den sumeriska flodberattelsen finns avsevért mer i Atrahasiseposets
flodberattelse som paminner om den bibliska berattelsen. Bl.a. ndmns olika slag av djur, rena
och orena samt faglar. Men utdver temat som helhet och nagra detaljer ar det inte mycket som
ar gemensamt. Jag gar nu over till att presentera Gilgamesheposet.

8 Tavla 11 iii, 30-31.
% Tavla IV iii, 21-22.
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2.3 Gilgamesheposet

Flodberattelsen i Gilgamesheposet ar den bast bevarade. Det ar ocksa den beréattelse som
uppvisar storst likhet med den bibliska berattelsen. Darfor &gnar jag Gilgamesheposet mest
uppmarksamhet. Jag vill ge mojlighet att fa en god uppfattning om hela eposets innehall.
Flodberéattelsen dominerar inte Gilgamesheposet. Den utgor endast en av tolv tavlior. Men den
utgér dock huvuddelen av den elfte och nastsista tavlan som i sin helhet kan tolkas utgéra
nagot av en hojdpunkt i Gilgameshs sokan efter odddlighet.®’

Forst ger jag en allméan presentation av eposet och dess framvaxt. Dérefter presenterar jag hela
eposet tavla for tavla. Flodberattelsen aterger jag i sin helhet.

2.3.1 Allmant om eposet och Gilgamesh

Gilgamesheposet ar enligt Heidel forutom det langsta aven det vackraste babyloniska verk
man kanner till. Enligt Sarna ar det ett av de mest imponerande litterara verken fran antiken.
En liten del av detta epos utgors av flodberéttelsen som i versionen i Gilgamesheposet &r den
bast bevarade och samtidigt den mest utférliga av alla mesopotamiska flodberattelser.®

Eposet ar nedtecknat pa 12 stora lertavlor som var och en innehaller ca 300 rader. Den tolfte
ar ett undantag som innehaller ungefar 150 rader. Det innebér att eposet bestar av 3450 rader.
Detta kan man jamféra med den sumeriska flodberattelsen som bestar av ca 300 rader och
Atrahasis som bestar av 1245 rader. Men man bor notera att flodberéattelsen i Gilgamesh
omfattar endast tavla XI som bestar av 320 rader och den egentliga flodberéttelsen slutar
redan vid rad 204.%°

De forsta fynden gjordes 1850 i ruinerna av Assyriens gamla huvudstad Nineve. Fynd gjordes
i tempelbiblioteket som horde till guden Nabu, kdnd som Nebo i GT, samt Assurbanipals
palatsbibliotek. Assurbanipal regerade 668-627 f.Kr. och biblioteket forstordes nar staden
attackerades av en allians av meder och babylonier. Efter detta har man aven funnit
gammalbabyloniska versioner av den andra, tredje och tionde tavlan. Med gammalbabylonisk
tid avser man ca 2000-1600 f.Kr. Man har dven funnit en assyrisk version av den sjatte
tavlan. Aven andra fynd har gjorts av olika versioner av eposet, bl.a. sumeriska. Men man har
dven funnit delar av eposet i nuvarande Turkiet Gversatta till hittitiska och hurritiska.”

67 Speiser 1964, 55.

% Heidel 1963, 1. Sarna 1966, 41.

9 Heidel 1963, 1.

0 Heidel 1963, 1-2; Warring och Kantola 2011, 259.
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Den centrala personen Gilgamesh var en ung kung i Erech. Ursprungligen var han antagligen
en historisk person.”* De sumeriska kungalistorna namner Gilgamesh som den femte kungen i
den forsta dynastin i Uruk dar han regerade i 126 ar mellan 2800 och 2700 f.Kr."” Enligt
eposet var hans mor gudinnan Ninsun medan hans far var Lugulbanda. Lugulbanda regerade
tva kungar fore Gilgamesh. Det finns dock tva traditioner gallande Gilgameshs far. Enligt den
sumeriska kungalistan anges att hans far var en lillu som fritt Oversatt ar en dare eller
demonisk person. Denne blir senare dversteprast i Kullab. Kullab var ett distrikt i staden
Uruk. Gilgamesh fick atminstone en son, Ur-Nungal. Denne eftertradde Gilgamesh som kung
i Uruk och regerade i 30 ar. Blandningen av gudinnan Ninsun och en méansklig far forklarar
varfor Gilgamesh enligt eposet var tva tredjedelar gud och en tredjedel manniska.”

2.3.2 Eposets framvaxt

Man tror att de &ldsta skriftliga berattelserna om Gilgamesh skrevs ner pa sumeriska under det
sista arhundradet av det tredje artusendet fore Kristus.”* Om det &r korrekt var det atminstone
600 ar efter Gilgameshs dod. Man har aterfunnit fem berattelser: Gilgamesh och Akka,
Gilgamesh och Humbaba, Gilgamesh och himmelstjuren, Gilgamesh, Enkidu och underjorden
samt Gilgameshs dod. Berattelsen om Humbaba aterfinns pa tavla 11-V. Himmelstjuren
aterfinns pa tavla V1. Enkidu och underjorden finns delvis atergiven, den andra delen, pa tavla
XII. Historierna om Akka och Gilgameshs dod finns inte alls atergivna i eposet.”™

Sumeriska hor inte till ndgon kéand sprakfamilj. Det dog ut som ett levande talat sprak under
2000-talet fore Kristus. Sumererna skapade episk poesi om Gilgamesh, men det var genom
akkadiskan som eposet véxte fram. Akkadiskan ar ett semitiskt sprak som talades av
babylonier och assyrier under 3000 ar. Akkadiskan var lingua franca under lang tid i framre
orienten. Lange levde spraken sida vid sida och lange hade sumeriska samma stallning som
latin i det medeltida Europa. Akkadiskan dog ut som talat sprak innan var tideraknings borjan
och ersattes av arameiskan. Gilgamesheposet dversattes aldrig till arameiska.”

Som en enhetlig samling tror man Gilgamesheposet uppstod ca 2000-1600 f.Kr. under den
gammalbabyloniska perioden. Den akkadiska sammanstéllningen av eposet innehaller inga
ordagranna Gversattningar av de ursprungliga sumeriska berattelserna utan de ar fritt atergivna
och eventuellt anvandes dven muntliga kéllor eller andra kompletteringar.’’

™ Sarna 1989, 48.

2 For en presentation av den sumeriska kungalistan se Jungerstam 94-100.

3 Heidel 1963, 4, 13-14; Cassuto 1992, 6; Warring och Kantola 2011, 17, 255; Jungerstam 2017, 94-100.
74.2100-2000 f.Kr.

> Heidel 1963, 14-16; Sarna 1966, 41; Warring och Kantola 2011, 256.

6 Warring och Kantola 2011, 256-257.

" Warring och Kantola 2011, 257-258.

21



Tavla XII & omdiskuterad. Forskare som George och Kovacs anser att den sista tavlan ar ett
sent tillagg som inte bor raknas till eposet. Forskare som Simo Parpola har en motsatt
uppfattning och anser att tavla X11 &r den tavla som ger nyckeln till en ratt forstaelse av hela
eposets budskap, namligen den insikt som Gilgamesh vann under sitt skande. Mot den
uppfattningen kan papekas att tavla X1 har ett tydligt inclusio nar Gilgamesh atervander till
Uruk dér historien bérjade och en del av texten i inledningen av eposet upprepas ordagrant.
Historien visar aven andra tecken pa att vara slut i och med tavla XI. | tavla XII lever plotsligt
Enkidu, som dott i tavla V11, pa nytt och temat verkar inte heller annars koppla ihop med det
som foregar. Det som aven ar markligt och stoder att tavlan &r ett slags appendix &r att den,
till skillnad fran de elva féregaende tavlorna, ar en nastan exakt dversattning av den sumeriska
myten Gilgamesh, Enkidu och underjorden. Den &r skriven pa ett mycket gammalmodigt sétt
saval till stil som ordval och &r i bjart kontrast till den moderniserade stilen pa de elva férsta
tavlorna. Tavlan inleds dessutom i mitten av den sumeriska myten vilket gor texten narmast
obegriplig om man inte kanner till det sumeriska originalet. Inte desto mindre menar alltsa
Parpola att detta enbart ar ett medvetet val av eposets forfattare och tavla XII utgor sjélva
nyckeln till en rétt forstaelse av eposet. Eposet ska enligt Parpola forstas symboliskt som
Gilgameshs vég till upplysning och sjélvinsikt. Sjalva flodberattelsen ska enligt Parpola inte
forstas bokstavligt utan flodberattelsen fungerar i eposet som en metafor for sjalens fralsning
fran varldens larm”.’

Warring och Kantola menar att en radikal forandring har skett i tema och innebdérd fran de
ursprungliga sumeriska berdattelserna till den slutliga akkadiska standardversionen. Warring
och Kantola menar att en vanlig uppfattning idag dar att verkets grundtema &r Gilgameshs
psykologiska utveckling och mognad.”

Den version som aterges nedan och den som ar mest kand och bést bevarad &r den s.k.
standardversionen. De &ldsta fragmenten av standardversionen ar fran 1200-talet f.Kr. och
man tror att den forfattades under det arhundradet. Den fortsatte lange att kopieras och den
sista kianda kopian skrevs 130 f.Kr.8° Tavlorna i Assurbanipals bibliotek dateras fran den neo-
assyriska perioden ca 650 f.Kr.8!

Man anser idag att flodberéattelsen inkorporerades i Gilgamesheposet under det andra
artusendet fore Kristus. Enligt Cassuto skedde det redan i inledningen av detta. Det finns
atminstone fragment av den fran den forsta halvan av det andra artusendet fore Kristus. En
vanlig uppfattning &r att den dvertogs och bearbetades utifran flodberéattelsen i Atrahasis-
eposet.®?

Eposet, med flodhistorien inkorporerad, spred sig &ven till Hettiterna i det nuvarande Turkiet.
| den gamla huvudstaden, Bogazkdy, har hittats fragment savél pa babyloniska som

8 Warring och Kantola 2011, 261, 291, 294-302.

9 Warring och Kantola 2011, 283-284.

8 Warring och Kantola 2011, 259-560.

81 Heidel 1963, 1; Wenham 1987, 159.

82 Wenham 1987, 159; Cassuto 1992, 6; Warring och Kantola 2011, 268.
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Overséattningar till hettitiska och hurritiska. Hettitiska ar framre orientens aldsta
indoeuropeiska sprak och hurritiska har beslaktade sprak i Kaukasusomradet. Man har dven
hittat akkadiska fragment i Megiddo i dagens Israel.®®

Vad galler spraket som anvénds kan bruket av parallellismer noteras. Det innebar att tva eller
flera rader upprepas med variation. Anvandning av parallellism ar utmérkande for saval
akkadisk som sumerisk litteratur, men aven biblisk. Parallellism kan anvéandas rent stilistiskt
men ofta anvinds den dven for att understryka ett tema eller en idé.

2.3.3 Sammanfattning av eposet

Jag anvénder den svenska dverséttning som Warring och Kantola gjort. Den radnumrering jag
anger i fotnoterna hamtar jag aven fran deras numrering. Jag riktar ett stort tack till dem for
den svenska Gversattningen.®

Det ar viktigt att forsta att huvudtemat i Gilgamesheposet inte ar floden. Gilgamesh é&r inte
heller flodhjélten. Flodberattelsen dyker upp forst tavla XI, den néstsista av de 12 tavlorna
som utgor Gilgamesheposet. De tio tavlorna som foregar ar heller pa inget sétt en forberedelse
for flodberattelsen. Vagen till flodberattelsen ar alltsa lang men jag véljer anda att
sammanfatta hela eposet.

Tavia Il
Texten inleds med “Han som sdg djupet”’. Det &r saledes dven titeln enligt mesopotamisk
skrivartradition.

Texten fortsitter med ”Han erfor allt, forstod allt. Han utforskade varldens fyra horn. Han
fick fulldndad kunskap om allt som finns. Han skdadade hemligheten, uppenbarade det dolda”.
Detta anger temat for Gilgamesheposet som ar sokande efter vishet och evigt liv. Det ndmns

4ven att Gilgamesh bevarade berattelsen om tiden fore floden for eftervarlden.®®

Gilgamesh anges som den som byggde Uruks murar. Muren gjordes av brénda tegelstenar.
Brant tegel var av hdgsta kvalité och anvéndes endast i betydelsefulla byggnader. Uruk var en
av Sumers storsta stader med en mur som var 9 km lang. Grunden till muren lades av de sju

8 Heidel 1963, 2; Cassuto 1992, 14; Warring och Kantola 2011, 257, 267.
8 Warring och Kantola 2011, 250.

8 Warring och Kantola 2011.

% Rad 1-6.
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radgivarna aven kanda som de sju vise mannen, pa akkadiska apkallu. Brant tegel omnamns
dven i samband med beréattelsen om Babels torn i 1 Mos 11:3.%

Sedan kommer en uppmaning att ldsa denna beréattelse:%8
Leta efter kopparkistan med lertavlor,
Oppna bronslaset,
Oppna locket till hemligheten!
Lyft upp tavlan av lapis lazuli,
las berattelsen om den man, Gilgamesh,
som gick igenom alla lidanden.
Overlagsen alla andra kungar, berémd hjalte,
Uruks tappre son, en stangande vildtjur!

Vidare beréttas att han utforskade varldens &nde i sokandet efter evigt liv tills han till sist
nadde Utnapishtim, flodhjalten. Gilgamesh ateruppbyggde dven tempel forstorda av floden.8®

Gilgamesh beskrivs som en mycket aktiv, vacker och stolt yngling. Han lamnade inte ndgon
ifred, varken fran en standig tavlan om vem som var bast lika lite som han lamnade de unga
vackra flickorna ifred. P.g.a. detta klagas det pa honom och man ber guden Aruru att skapa en
dubbelgéngare till Gilgamesh, en som kunde tavla med honom. Aruru var modergudinnan,
manniskosléktets skapare.®

Det var du, Aruru, som skapade manniskoslaktet,
skapa nu en dubbelgangare till Gilgamesh!

Lat honom fa Gilgameshs stormiga hjarta.

|4t dem tavla med varandra

lat Uruk fa frid!

Nar Aruru horde dessa ord

skapade hon himmelsguden Anus avbild i sitt hjarta.

Aruru tvattade sina hander,

87 Warring och Kantola 2011, 12. Tavla I, rad 9-19.
8 Tavla I, rad 25-28.
8 Tavla I, rad 39-41.
% Warring och Kantola 2011, 18.
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nop en bit lera, kastade den pa stappen.
Hon skapade ursprungsméanskan, den modige Enkidu.®*

Enkidu betyder ”Enki skapade honom”. Enki &r vishetens gud och har inte omnamnts i
Gilgamesheposet. Dock ar Enki den som ligger bakom manniskans skapelse i Atrahasis. Detta
namn &r saledes ett av manga tecken pa att Gilgamesheposet inkorporerat flera andra gamla
beréttelser, t.ex. Atrahasis.%

Enkidu beskrivs sedan som en som lever som ett djur, okunnig om manniskan. Hela hans
kropp var harig och han at och drack med djuren och befriade djur som fangats av jagare.*

Hans far ger honom sedan radet att anlita en gladjeflicka, Shamhat. Hon ska kla av sig infor
Enkidu och pa sa satt ska man fa Enkidu att skiljas fran djuren. Jagaren far pa sin faders
inradan forst via Gilgamesh dar han repeterar sin beskrivning for Gilgamesh. Gilgamesh
repeterar samma rad som jagarens far gett och jagaren beger sig ivag med gladjeflickan for att
mota Enkidu.®

Resan tar tre dagar och de sétter sig ner vid an for att vanta. De véntar ett par dagar innan
Enkidu dyker upp. Da uppmanas Shamhat att anvanda sin kérlekskonst och &lska med
Enkidu. Det lyckas och de &lskar sex dagar och sju natter.® Efter detta flyr djuren fran
honom. Enkidu hade samtidigt forsvagats och orkade inte springa som forr. Men han hade
mognat och blivit klokare.%

Shamhat uppmanar Enkidu att komma med till Gilgamesh. Enkidu insdg att han behovde en
van och féljde med. Samtidigt atervander han for att utmana Gilgamesh som den starkaste.
Shamhat beskriver stadens frojder men aven hur 6verlagsen Gilgamesh é&r, dlskad av gudarna.
Men Gilgamesh hade haft flera drémmar bl.a. om en sten som féll ner som han inte kunde
rubba. Drémmarna handlade om Enkidu som beskrivs som en van och en jamlik i styrka.®’

Pa tavla ett forekommer manga repetitioner dar samma ordval och budskap upprepas av olika
98
personer.

% Tavla I, rad 78-86.

%2 Warring och Kantola 2011, 18.

% Tavla I, rad 88-116.

% Tavla I, rad 117-150.

% Uttrycket sex dagar och sju natter aterkommer flera ganger i eposet. Gilgamesh begrater Enkidus dod (Tavla X
63, 137, 236). Utnapishtim byggde arken med sex tak och delade in den i sju avdelningar (Tavla X1 60-61).
Floden varade i sex dagar och sju nétter och pa den sjunde dagen mojnade stormen (Tavla XI 128-130) Arken
Iag fast vid Nisirberget efter floden i sex dagar, pa den sjunde dagen bérjade den réra sig (Tavla XI 143-146).
Utnapishtim uppmanade Gilgamesh att hlla sig vaken i sex dagar och sju natter som en forberedelse for att bli
odddlig. Warring och Kantola 2011, 26.

% Tavla I, rad 153-185.

% Tavla I, rad 190-279.

% Warring och Kantola 2011, 21-25, 29, 32-35.
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Tavla 11

Tavla Il inleds med tretton rader av repetition fran tavla I: rad 177, 189-195. Sedan delar
Shamhat sina klader med Enkidu sa att han blir kladd varefter de beger sig ivag. Forst beger
de sig till herdarna som beskriver honom som Gilgameshs like.

Vid herdarnas lager far sedan Enkidu brod att ata och 6l att dricka. Det var nagot inte Enkidu
smakat forut. Nar han ater och dricker pa Shamhats uppmaning blir han glad och han tvattar
sjungande sin hariga kropp varefter han forvandlas till manniska. Hos herdarna dédar han
vargar och jagar ivéag lejon sa att gamla herdar kunde sova pa natten.

Medan Enkidu bevakar lagret far han syn pa en ung man som &r pa vag pa bréllop. Mannen
beréttar att det &r Gilgamesh som bruden forst tillbringar natten med och forst darefter med
brudgummen. Det har gér Enkidu dyster till sinnet.

Nar Enkidu sedan kommer fram till Uruks farfalla blockerar han vagen for Gilgamesh. Uruks
invanare och soldater samlas kring Enkidu och kysser hans fétter. Man hade berett en
séngplats for Gilgamesh och Ishara, men Enkidu blockerar végen dit vilket leder till ett
valdsamt slagsmél dem emellan dir de “’stingades som tjurar”. Men till sist gar Gilgameshs
raseri 6ver och de omfamnar varandra och blir vanner.

Sedan foreslar Gilgamesh att de ska resa till den krigiske Humbaba for att besegra honom.
Men Enkidu avrader fran nagot sa vaghalsigt. Flera ganger upprepas att:

Adad ar den framste men Humbaba den andra i rangordningen
Humbabas rost &r en stormflod,

hans andedrékt dod, hans tal eld

Han hor den minsta viskning

pa sextio dubbeltimmars avstand

Enlil har satt honom dar som en skrdmma,

for att skydda Cederskogen

Men slutligen évertalar Gilgamesh Enkidu att géra sig redo. Annu i slutet av tavlan forsoker
Enkidu forklara situationen for de aldste sa att de ska kunna avstyra Gilgameshs initiativ. Men
sist pa tavlan skrattar bara Gilgamesh at deras forsok att avstyra foretaget.

Tavla 111

Tavlan inleds med att de aldste vélsignar Gilgamesh och de uppmanar Enkidu att skydda
Gilgamesh och fora deras kung tillbaka hem till sina hustrur. Efter det beger de sig pa
Gilgameshs initiativ till Ninsun. Ninsun bendmns den stora drottningen och var Gilgameshs
moder. De vill nu fa vagledning av hennes goda rad. De beger sig hand i hand till Egalmah
som &r Ninsuns tempel i Uruk. Gilgamesh berattar om planen och Ninsun blir sorgsen och
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orolig. Hon offrar och ber till Shamash, solguden, om beskydd. Bl.a. ber hon om att Shamash
ska lata orkanvindar blasa upp nar de méter Humbaba. Till sist ber Ninsun:%°

Ah, Shamash, skall inte Gilgamesh bli en av gudarna?
Skall han inte dela himmelstronen med dig?

Efter detta avslutar Ninsun sin bén. Sedan proklamerar hon att hon nu ser Enkidu som sin son.
Slutet av tavlan &r svart skadad, men det verkar som om Enkidu an en gang vill att Gilgamesh
ska andra sig och dverge sitt vaghalsiga foretag.

Tavla IV

I tavla IV har de gett sig ivag pa sin langa fard. Gilgamesh offrar mjél som offer till ett berg
och ber om en drom. Enkidu bygger en dromhydda &t honom och Gilgamesh borjar drémma
en drom som Enkidu tolkar som ett gott omen. Sedan féljer 20 rader som &r en ordagrann lang
repetition av rad 1-20.1% Sedan foljer ytterligare en drom vars betydelse &r lite oklar. Men
Shamash raddar Gilgamesh undan Humbaba. Déarefter upprepas ater samma tjugo rader en
tredje gang varefter féljer en tredje drém som Gilgamesh ater ber Enkidu tolka.*®* Enkidu
tolkar drommen som ett gott omen. Déarefter upprepas de 20 raderna &nnu en gang, rad 109—
129, men med tillagg av rad 113 dér det sdgs att de kom fram till Libanons berg.

Efter det foljer en fjarde drom. Den tolkas igen positivt av Enkidu. | den drdmmen dddas
Humbaba varefter de hor Shamashs goda ord. Darefter repeteras ater de 19 raderna, rad 145—
163. En femte drom foljer. Den beskrivs som forvirrande och underlig. Den &r langre an de
tidigare drommarna och innehaller flera ordsprak. Tyvarr ar texten ocksa skadad. Nar
drommen &r slut klagar Enkidu pa att hans armar domnat. Gilgamesh fragar varfor Enkidu
klagar som en ynkrygg. Han uppmanar Enkidu att inte vara rddd for doden i onddan: Lat
forlamningen 1dmna dina armar och svagheten dina ben”...”Glom ddden, sok livet”. Sist 1
tavlan kommer de fram till skogsbrynet och stannar férstummade.

TavlaV

Tavla V inleds dér tavla 1V slutade. De forundrar sig dver cedertrddens kronor och ser
Humbabas spar som leder som en stig in i skogen. De beger sig in i skogen déar skuggan av
cedrarna ar ljuvlig och térnbuskarna klanger pa varandra. Sedan féljer fragment av rader samt
49 rader som saknas helt. Men det man kan sluta sig till att sker &r att Humbaba attackerar och
att Gilgamesh och Enkidu &r illa ute. Nar det mest skadade avsnittet ar slut tar Humbaba till
orda och sdger: ”Gilgamesh, déren ger rad till galningen”. Humbaba kallar alltsa Gilgamesh

% Tavla I, rad 102—103.
100 Rad 34-53.
101 Rad 73-92.
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en dare. Han hanar dven Enkidu som han kallar fiskens son som inte ens kanner sin fader,
skoldpaddan som inte fick modersmjolk. Sedan hotar han Gilgamesh med orden:

Gilgamesh, jag sprattar upp din hals och din strupe!
Jag later faglar, korpar och 6rnar &ta upp ditt kott.

Dérefter vander sig Gilgamesh till Enkidu och konstaterar att han blir skakad av Humbabas
hotelser. Da ar det Enkidu som tar till orda och repeterar nagot som Gilgamesh fragat honom i
tavla Il rad 20120212

Min kamrat, varfér klagar du som en vekling?
Varfor talar du som en ynkrygg?

Han uppmanar darefter Gilgamesh att inte backa utan sla hart. Darefter saknas ett tiotal rader
varefter en valdig strid beskrivs dar de med sitt tumult slar sénder Libanons berg. Shamash
reser upp valdiga stormar mot Humbaba sa att han varken kan ga framat eller bakat. Shamash
later Gilgameshs vapen na Humbaba och han ber slutligen Gilgamesh om nad. Han ber
Gilgamesh om att fa vakta cederskogen at honom bara han far leva. DA tar Enkidu till orda
och uppmanar Gilgamesh att inte lyssna pa Humbabas boner. Humbaba konstaterar att Enkidu
kanner hans skog och dess hemligheter och att han borde ha dédat Enkidu vid porten till
skogen och matat faglar, korpar och 6rnar med Enkidus kétt. Det senaste ar en repetition fran
tavla V rad 90 dar han hotar Gilgamesh med detta 6de.%® Han ber &nda Enkidu om att vadja
till Gilgamesh om att skonas. Men Enkidu uppmanar Gilgamesh att doda Humbaba skogens
véktare och skaffa sig ett evigt namn:

Skaffa dig ett rykte, ett evigt namn:
Gilgamesh var den som dodade Humbabal!

Humbaba blir hotfull pa nytt men Gilgamesh lyfter upp sin tunga yxa och dédar Humbaba.
Efter det hugger de ner cedertran. Enkidu noterar att de huggit ner ett hogt cedertra vars krona
nadde till himlen.®* Den ska Enkidu géra en port utav till Enlils tempel i Nippur. Beroende pé
hur man tolkar de matt som anges ska porten endera vara 36 eller 54 meter hég och 12 eller
18 meter bred. Floden Eufrat far transportera den dit. De gor en flotte och satter
cederstockarna pa den. Gilgamesh tar &ven med Humbabas huvud. Sedan saknas tyvarr det
sista av tavlan.

192 Tavla Il rad 201-201, tavla V rad 96-97.
108 Tavla V rad 90, rad 152.
104 Ett uttryck for ett mycket hogt trad. Jamfor med Babels torn vars spets ska nd upp till himmelen. 1 Mos 11:4.
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Tavla VI

Tavlan inleds med att Gilgamesh tvittar sig, tar pa sig rena klader och later haret falla fritt.
Darefter tar han pa sig sin langa mantel, knyter skarpet och placerar sin kungliga krona pa
huvudet. Karleksgudinnan Ishtar upptécker hans skdnhet och vill att han ska bli hennes
dlskare. Hon lockar honom med ord som:1%

Kom Gilgamesh, bli min alskare!

Skank mig din frukt!

Du a&r min man och jag &r din hustru.

Jag spanner en vagn av lapis lazuli och guld for dig

med horn av barnsten och hjul av guld.

Lat stralande umu-varelser och stora muldsnor dra vagnen!
Ga in i vart hus och kann doften av cedertré!

N&r du gar in i vart hus, kysser den

underbart snickrade troskeln dina fotter

Trots de insmickrande orden later sig inte Gilgamesh Gvertalas utan borjar rakna upp de bittra
6den som drabbat hennes tidigare jordiska élskare. Han talar till Ishtar och jamfor henne med
en bakdorr som inte haller vindar och ett palats som forgor sina soldater. Sedan beskriver han
hennes tidigare dlskares bittra 6den och konstaterar att med henne skulle han endast fa ata
fornedringens brod.

Nér Ishtar hor detta blir hon rasande och stiger upp till himlen dér hon av sin fader Anu,
himmelsguden, kraver att fa himmelstjuren for att med den sla ihjal Gilgamesh. Det vill inte
Anu ga med pa men da hotar Ishtar att 6ppna dodsrikets portar sa att de doda ska &ta upp de
levande. Hon far sin vilja igenom och far tommarna till himmelstjuren. Hon stiger ner fran
himlen och kommer till Uruk dar himmelstjuren torkar upp sumpmarker och skogar och
alvens vattenyta sanks. Sedan frustar den en gang och da 6ppnas en avgrund dit 100 man
stortar ner, sedan frustar den en andra gang och 200 man stortar i en ny avgrund. Nar den
frustar for tredje gangen faller Enkidu i avgrunden, men han hoppar upp déarifran och tar
tjuren vid hornen.

Himmelstjuren sprutade fragda pa honom,
slangde skit runtomkring med sin svans

Enkidu och Gilgamesh samarbetar och Gilgamesh lyckas sticka kniven i nacken och
himmelstjuren &r dod. De bér fram tjurens hjarta till Shamash. Ishtar &r rasande och hoppar

105 Tavla VI rad 7-15.
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och dansar och klagar hogt pa Uruks mur. Uruks hantverkare och smeder beundrar
himmelstjurens horn. De vagde 15 kg och de rymde 1800 liter olja. Gilgamesh tar in hornen
och hanger dem ovanfor sin sang.

Gilgamesh och Enkidu tvéttar sina hander i Eufrat, tar varandra i handerna och gar omkring
pa Uruks gator. | sitt palats talar Gilgamesh till de unga kvinnorna:

Vem &r vackrast av alla unga méan?
Vem dar stoltast av alla man?
Svaret han far ar:
Gilgamesh &r vackrast av alla unga méan!
Enkidu ar stoltast av alla man!

Tavlan avslutas med att beratta att Gilgamesh héll en fest i sitt palats. Pa natten drommer
Enkidu en drom varefter han vaknar och berattar den for sin van. Dér slutar tavla V1.
Drommens innehall avslojas forst i tavla VII.

Tavla VIl

Tavla VII inleds med att Enkidu berédttar om drommen dér gudarna Anu, Enlil och Shamash
var samlade till radslag. Dar anklagar Anu dem for att ha drapt himmelstjuren och Humbaba
och endera Enkidu eller Gilgamesh maste do p.g.a. detta. Enlil menar att Enkidu ska do.
Shamash forsvarar dem och menar att de handlat pa Enlils inradan och att de ar oskyldiga.
Men Enkidu klagar och kvider och Gilgamesh grater for sin vans dde. Enkidu trostas av
Shamash som beréattar hur han kommer att sorjas och begratas av Gilgamesh och Uruks
invanare. De sista raderna av tavlan saknas men i det sista som ar bevarat klagar Enkidu 6ver
att han inte far do i strid.

Tavla VIII
I tavla V111 har Enkidu détt och hela tavlan bestar av Gilgameshs klagosang over sin dode
van.

Tavla IX

Tavlan inleds med att Gilgamesh fragar sig om han ocksa ska do. Han ar radd for doden och
darfor vandrar han omkring i 6demarken. Da bestammer han att han ska bege sig till
Utnapishtim. Han maste vandra flera dagar i morker, men till sist kommer han fram till en
plats dar traden och buskarna bar &delstenar.
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Tavla X

Nu traffar Gilgamesh Siduri, 6lbryggerskan. Hon blir radd for Gilgamesh och laser om sig.
Men Gilgamesh forklarar vem han &r. Da fragar Siduri varfor i sa fall han ser sa elandig ut.
Gilgamesh forklarar att det &r p.g.a. att han forlorat sin van och vapendragare och att han
skramdes av ddden.

Sex dagar och sju dagar begrat jag honom,
Jag tillat inte honom att begravas

forran en mask krép ut fran hans nasal®

Min kamrat, som jag alskade, har ater blivit jord.

Enkidu, som jag alskade, har ater blivit jord

Ar inte jag lik honom? Skall inte &ven jag ga till min sista vila
for att aldrig resa mig igen?%’

Darefter fragar Gilgamesh efter véagen till Utnapishtim. Hon beréttar att det &r en omojlig véag
men visar honom &nda var han hittar Utnapishtims farjkarl, Urshanabi. Han repeterar exakt
samma fraga och far samma svar som i inledningen med Siduri. Detta ar alltsa en lang
repetition pa 40 rader, med sma variationer i slutet.1%

Gilgamesh bygger sjalv en bat som han och farjkarlen seglar ivag med. De kommer fram till
dddens vatten dar Gilgamesh varnas for att rdra vattnet. Utnapishtim ser honom komma och
undrar vem det ar. Nar Gilgamesh kommer fram staller Utnapishtim samma fraga som forst
Siduri och sedan farjkarlen stallt. En tredje gang upprepar Gilgamesh sitt langa svar. | slutet
av svaret gar Gilgamesh dver till att fraga hur han ska kunna lugna ner sig nar hans alskade
kamrat ater blivit jord. Utnapishtim fragar Gilgamesh varfor han vill forlanga lidandet. Nar
han &r bade gudars och manniskors kott ar doden darfor oundviklig. Jag aterger hela
Utnapishtims Ianga vackra tal som tavlan avslutas med:1%

Nar gudarna skapade manskligheten
stiftade de doden till manniskornas dde
Vad har du anstrangt dig for? Vad har du uppnatt?

Du har bara trottat ut dig genom brist pa sémn,

106 Tavla X, rad 63-65.
07 Tavla X, rad 72—75.
108 Tavla X rad 41-81, rad 115-152.
109 Tavla X, rad 300-327.
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du har bara fyllt dig sjalv med sorg.

Du har bara latit den sista dagen komma narmare dig.
Manniskans berémmelse &r skor som vassen.

Den skone unge mannen, den vackra unga kvinnan
ddden tar dem nar livet &r som bast.

Ingen ser ddden,

ingen skadar dodens ansikte,

ingen hor dédens rost.

Den besinningslésa doden hugger ner manskligheten.
Ibland bygger vi ett tempel,

ibland gor vi en boning.

Men nar bréderna arver det, delar de upp det.
Ibland rader splittring i landet,

men sedan stiger floden och skoljer allting bort.
Trollslandorna flyger snabbt 6ver floden.

De lyfter sina ansikten mot solen.

Plétsligt finns dar ingenting.

Den sovande och den ddde liknar varandra.

Dddens bild kan inte tecknas.

Ursprungsmanniskan fick inte gudarnas valsignelse.
Annunaki, de stora gudarna holl ett radslag.
Mammitum, hon som skapade Odet,

bestamde 6det tillsammans med dem.

De instiftade livet och ddden,

men dddens dag meddelades inte.
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Tavla XI

Det ar tavla X1 som &r mest intressant eftersom den innehaller flodberattelsen. Tavlan inleds
med att Gilgamesh konstaterar att Utnapishtim verkar vara precis som honom till det yttre och
Gilgamesh staller fragan hur Utnapishtim hamnade bland gudarna och fick evigt liv. Darefter
borjar Utnapishtim beratta och inviga Gilgamesh i gudarnas hemliga kunskaper.

Héndelserna startar i den urgamla staden Shuruppak vid Eufrats strand. Gudarna som bodde
dar fick lust att stélla till en stormflod. Ordagrant star det att ”gudarnas hjérta fick dem att
stilla till en stormflod”.*% Men en av gudarna & ménniskans vén, vishetens gud Ea. Han
avsldjar gudarnas hemliga plan for manniskan. Eftersom han svurit tystnadseden med de
andra gudarna att inte berétta om planen for manniskan talar han istallet till en husvagg.!*
Underforstatt ar Utnapishtim dar bakom och kan hora Eas rad. Nedan aterger jag hela
flodberattelsen i dversattning av Warring och Kantola.!*2 ... anger att ord saknas.

Utnapishtim sade till honom, till Gilgamesh:

Lat mig avsloja en hemlighet, Gilgamesh.

Lat mig inviga dig i gudarnas hemliga kunskaper.
Shuruppak, en stad som du kanner till,

belégen vid Eufrats strand

var redan urgammal nar gudarna bodde déar

fick lust att stalla till en stormflod.

Dér var deras fader Anu,t3

deras hjalte, radgivaren Enlil 14

Ninurta var deras tronbarare,*

Ennugi var deras kanalrad.!

Ninshuku Ea hade svurit trohetseden tillsammans med dem, !’
beréattade for en husvagg istallet:

Vasshydda, vasshydda! Stenvagg, stenvagg!

10 Warring och Kantola 2011, 198.

111 Notera likheten med Atrahasiseposet.

112 Warring och Kantola 2011.

113 Anu ar himmelsguden. Warring och Kantola 2011, 303.

114 Gudakungen. Harskare 6ver jorden och dess invanare. Warring och Kantola 2011, 304.

115 Den himmelska kronprinsen. Ondskans besegrare, son till Enlil. Warring och Kantola 2011, 305.
116 Ett namn pd manguden Sin. Warring och Kantola 2011, 304.

117 Ninshiku ar en sumerisk titel, som anvands om vishetens gud Ea. Warring och Kantola 2011, 198.
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Hor pa vasshydda! Lyssna noga, stenvéagg!
Man frén Shuruppak, son av Ubara-Tutu,'8

riv ner ditt hus, bygg ett skepp,

lamna dina agodelar, sok livet.

Forakta egendom, radda livet!

Ta fro fran allt levande ombord pa baten.

Skeppet som du skall bygga,

skall ha sitt matt,

bredden och langden skall vara lika langa.!®

Dess tak ska likna Apsus tak.

Jag forstod och sade till Ea, min herre:

Jag har lyssnat pa orden som du talade pa detta satt
och jag ska gora det som du uppmanar mig att gora.
Men hur ska jag forklara allt detta

for stadens invanare och de aldsta?

Ea tog till orda

och sade till mig, till sin tjanare:

Manniska, sa har ska du saga till dem:

Jag har fatt veta att Enlil har blivit fientlig mot mig.
Darfor kan jag inte langre bo i er stad,

inte langre sétta min fot pa Enlils mark

utan jag ska g& ner till Apsu och bo hos Ea, min herre.'?
Han ska lata overflod regna 6ver er,

fang av faglar, fang av fiskar.

118 Ubara-Tutu &r Utnapishtims far, kung i staden Shuruppak fore floden. Warring och Kantola 2011, 305.
119 Notera att formen &r kvadratisk.
120 Apsu ar sumeriska och betyder vishetens ocean.
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Landet skall floda av riklig avkastning.
P& morgonen later han kakor regna ner over er.

Pa kvallen later han vete regna ner Gver er.

Pa morgonen, vid gryningen forsta strale
samlades alla omkring mig.

Snickaren bar pa sin yxa,

vassklipparen bar pa sin sten,

...de unga mdnnen ...

husen ...

barnen bar pa tjara och jordbeck

de fattiga bar pa fornddenheter.

Pa den femte dagen var skrovet fardigt:

En iku dess yta, tio ninda higa dess sidor!?!
tio ninda brett dess tak

Jag gjorde en ritning 6ver skeppet.

Sex dack gav jag det,

delade det pa sa satt i sju delar.
Lastrummet delade jag i nio delar,

slog tata vattentappar i mitten,

inspekterade aror och redskap.

Tretusen tunnor jordbeck hallde jag i grytan,
tretusen tunnor tjara lastade vi i baten,

tretusen man bar krukor med olja:

121 |ku &r ett areamatt, ca 60 x 60 meter. En iku dr 10 x 10 ninda. Baten &r alltsd kubformad, 60 meter pé var sida.
Warring och Kantola 2011, 202.
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Tusen krukor behdvdes som offer,

skepparen sparade tvatusen i ett forrad.

Jag slaktade oxar at mannen,

slaktade far varije dag.

Ol och vin, olja och dadeldryck

gav jag till mannen som om det var vatten fran an,
firade som pa nyarsafton.

Vid gryningen smorde jag mina hander med olja,
till kvéllen var skeppet redan fardigt.
Sjosattningen var médosam,

palar flyttades fram och tillbaka

tills tva tredjedelar av skeppet var i vattnet.

... lastade jag i bdten

allt silver lastade jag i baten,

allt guld lastade jag i baten

och fro fran allt levande lastade jag i baten.

Jag ledde slakten och familjen ombord pa skeppet,
stappens vilda djur och bergens hjordar,

alla arbetare ledde jag ombord pa skeppet.
Shamash hade gett tecknet:

Nar det regnar morker p& morgonen

nar det regnar tyngd pa kvallen,

ga ombord pa skeppet och las dorren!

Den stunden kom.

P& morgonen regnade det morker,

pa kvallen regnade det tyngd over landet.
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Jag sag stormen,

stormen var fruktansvard att se.

Jag gick ombord och stangde dorren.

Styrmannen Puzurkurgal forseglade skeppet.

Till honom 6verlamnade jag det flytande palatset.
P& morgonen, vid gryningens forsta strale

kom ett svart moln fran himlafastet.

Adad snurrade i dess mitt,??

Shullat och Hanish marscherade fram,?®
marscherade som bergens och landets harskare.
Errakal drog upp fortéjningspalarna,t?*

Ninurta kom och lat floden svamma 6ver.?
Annunakigudarna bar facklor,?®

fick marken att gloda med sina facklors ljus.

Adads tystnad spreds 6ver himlen

innan allt ljus férvandlades till morker.

Landet krossades som en kruka.

Under den forsta dagen harjade stormen éver landet,
snabbt tilltog den i styrka, stormade som ett flodvapen,
som ett stridsvapen drog den fram 6ver manniskorna.
Ingen kunde se sin kamrat,

ingen kunde urskilja manniskorna i stormen.

Aven gudarna blev radda for Floden,

122 Adad ar stormguden. Warring och Kantola 2011, 303.

123 Shullat och Hanish ar tva vadergudar. Warring och Kantola 2011, 204.

124 Errakal ar ett annat namn pa underjordens gud Nergal. Warring och Kantola 2011, 204.

125 Ninurta var den himmelska kronprinsen, ondskans besegrare, son till Enlil. Warring och Kantola 2011, 305.
126 Annunaki ar ett samlingsnamn pa en grupp gudar. Warring och Kantola 2011, 303.
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flydde upp till Anus himmel 1%’

Gudarna tryckte som hundar vid den yttre muren.
Ishtar skrek som en barnaféderska,'?8

Gudafrun, hon med den vackra résten, grat:

Den gamla tiden har forvandlats till jord,

darfor att jag talade onda saker i gudarnas forsamling.
Hur kunde jag tala sddana onda saker i gudarnas forsamling?
Jag borde ha gett order om att forminska mitt folk i krig istallet.
Jag sjalv har fott dem, de ar mitt eget folk,

men nu flyter de som fiskar i havet!

Annunakigudarna grat med henne,

gudarna satt dar och grét,

klagade med febervarma lappar.

Under sex dagar och sju néatter

blaste vinden och stormen fick floden att 6versvamma.
Nar den sjunde dagen kom mojnade vinden och floden
som hade kastat sig fran den ena sidan till den andra
som en fodande kvinna.

Havet lugnade ner sig,

Imhullu-vinden tystnade

floden drog sig tillbaka.

Jag sag mig omkring. Tystnad radde,

for hela manskligheten hade ater blivit jord.

Flodlandet var slétt som ett tak.

127 Anu ar himmelsguden. Warring och Kantola 2011, 303.
128 Karlekens och krigets gudinna. Warring och Kantola 2011, 304.
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Jag oppnade en lucka och ljuset foll pa mina kinder.
Jag bodjde mig ner och satte mig och grat.

Mina tarar rann ner pa kinderna.

Jag spanade efter strander och efter havets grans.
Langt borta syntes 12 dar.

Baten hade stannat pa Nisisberget,

fastnat dar, rérde sig inte mer.

Under den férsta och andra dagen

lag skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer.
Under den tredje och fjarde dagen

lag skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer.
Under den femte och sjatte dagen

l&g skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer.
Pa den sjunde dagen var det Gver.

Jag lat en duva lyfta fran min hand.

Duvan flég men kom snart tillbaka

nar den inte hittade nagot land.

Jag lat en svala lyfta fran min hand.

Svalan flég men vande tillbaka

nar den inte hittade nagot land.

Jag lat en korp lyfta fran min hand.

Korpen flog, sag att floden holl pa att sjunka,

at, spratte, pickade, kom inte tillbaka till skeppet.
Jag offrade i de fyra vaderstrecken,

brande rokelse pa bergets topp,

stallde krukorna i tva rader, sju krukor i varje rad.
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Vass, cedertra och myrten samlade jag i dem.
Gudarna kénde doften,

gudarna kande den ljuvliga doften.

Som flugor samlades de till den offrande.

Plétsligt kom Belet-ili,*?°

lyfte upp sina stora adelstensflugor

som Anu hade gjort fér att behaga henne:

Gudar, jag glommer inte lapisstenen pa min hals,
jag minns alltid dessa dagar, jag glémmer dem aldrig!
Gudarna skall komma till offren,

alla andra men inte Enlil, han ska inte komma

for att han inte ténkte efter utan sénde Floden,
lamnade manniskorna at férintelsen!

Da stod Enlil redan dar,

sag skeppet och greps av raseri.

Enlil rasade mot Igigigudarna:

Vem har klarat sig, raddat livet? Ingen skulle ju klara sig!
Ninurta tog till orda

och sade till hjalten Enlil:

Vem annan an Ea skulle kunna astadkomma detta?
Ea kan alla konster!

Ea tog till orda och sade till hjalten Enlil:

Du ar en hjalte, den vise bland gudar,

varfor tankte du inte efter utan skickade Floden?

Den som ensam ar skyldig skall sjalv bara sin skuld

129 En av gudafruns titlar pa sumeriska. Warring och Kantola 2011, 210.
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den som syndar skall sjalv lida!

Ar du for hard, slapp efter lite sa att det inte brister
ar du for 16sslappt dra at lite!

Istéllet for floden

hade lejonet kunnat minska méanniskornas antal.
Istéllet for Floden

hade vargen kunnat minska manniskornas antal.
Istéllet for Floden

hade hungersndden kunnat héarja i landet

Istéllet for Floden

hade Erra kunnat doéda manniskor.**°

Jag avsldjade inte gudarnas hemlighet,

jag lat bara Atrahasis drdmma en drém -

sa horde han gudarnas hemlighet.

Tank nu efter vad vi ska géra med honom.

Enlil kom till mig, steg ombord pa skeppet,

tog min hand, ledde upp mig pa déacket,

ledde dit min hustru och vi knabdjde.

Enlil stod mellan oss, vidrérde vara pannor och vélsignade oss:
Forut var Utnapishtim och hans hustru manniskor,
nu blir de lika gudar!

Utnapishtim skall bo fjarran vid flodernas mynning.*3

Sa forde de mig till flodernas mynning.

130 Erra &r ett annat namn pa Nergal, underjordens harskare. Warring och Kantola 2011, 304.
131 Flodernas mynning ar ett uttryck for paradiset. Warring och Kantola 2011, 214.
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| och med detta ar sjalva flodberattelsen slut och Utnapishtim fragar vem som skulle samla
gudarna for Gilgameshs skull. Han uppmanar Gilgamesh att vaka sex dagar och sju natter.
Men Gilgamesh faller till sémns och Utnapishtim sager till sin hustru:**?

Se pa den unge mannen, som soker evigt liv —
somnen har fallit éver honom som en dimma.
Gilgamesh sover i sju dagar och &r olycklig nér han inser det och séger:**3
Vad ska jag gora Utnapishtim? Vart ska jag ga?
Tjuven har tagit min kropp!
Ddden bor i mitt hus!

Vart jag an ser blickar déden tillbaka mot mig!

Darefter ger Utnapishtim instruktioner till farjkarlen. Gilgamesh ska fa tvatta sig, kasta sina
gamla djurskinn i havet. Han ska fa nya klader och en ny huvudbonad. Nér de ska ge sig ivég
fragar Utnapishtims fru vad Utnapishtim ska ge honom som avskedsgava nar han atervander
till sitt land. Gavan blir att Utnapishtim avsléjar en hemlighet. Det finns en véaxt som gor att
Gilgamesh blir ung pa nytt. Jag aterger hela sekvensen nedan: 34

Det finns en vaxt vars rot ar som taggbuskens rot,

vars torne ar som tisteltérnen nar de sticker din hand.

Om du kan fanga denna vaxt kommer du att bli ung pa nytt!
Néar Gilgamesh horde detta 6ppnade han en kanal.

Han band tunga vikter vid sina fotter.

De drog honom ner i Apsu, Eas boning.

Han hittade vaxten och den stack honom.

Han sléappte vikterna vid sina fotter

och havet kastade upp honom pa stranden.

Nu har Gilgamesh alltsa véxten och han beréttar at farjkarlen att han ska ta med véaxten till
Uruk och bli ung pa nytt. Men pa vagen hem stannar de vid en tjarn dar Gilgamesh skoljer sin

132 Tavla XI, rad 211-212.
133 Tavla XI, rad 238—241.
134 Tavla XI, rad 277-285.
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kropp varvid en orm kéanner véaxtens doft och forsvinner med vaxten. Gilgamesh grater at sin
olycka. Tararna rinner och han klagar t farjkarlen:1%

For vem har jag tréttat ut min hand?
For vem har jag utgjutit mitt hjarteblod?
Sjalv fick jag ingen nytta av det.

Till slut anlander de till Uruk. Da finns det inte langre spar av nagon olycka eller sorg. Tavla
X1 avslutas med en repetition av rader som aven fanns i bérjan av tavla I. Detta ar i sa fall ett
inclusio dér slutet avspeglar borjan och ska uppfattas som en avrundande signal. Denna teknik
anvands ofta i urhistorien i GT. Jag aterger tavlans avslutning som, fransett de tva inledande
raderna, dr en ordagrann repetition av tavla | rad 16-21:1%

Till slut anléande de till Uruks farfalla.

Gilgamesh sade till honom, till Urshanabi, farjkarlen:
Ga upp pa Uruks murar, vandra runt!

Inspektera grunden, granska murverket!

Vittna om att tegelstenar ar branda

och att grunden har lagts av De sju radgivarna.

En shar ar en stad, en shar ar tradgardar,**’

en shar ar lergropar, en halv shar ar Ishtartemplet.

Tre och en halv shar ar Uruks matt,

Tavla XII
Efter att berattelsen som helhet ar slut kommer dannu en tolfte tavla som ar gatfull pa flera sétt.
Denna tavla innehaller endast hélften av den textmangd som finns pa de tidigare tavlorna.

Nu ar Enkidu pl6tsligt levande igen och inte heller pa annat satt ar detta en direkt fortséttning
pa den réda trad som foljts i tavla 1-X1. Tavla XII avslutas dock med en kolofon som
deklarerar att detta verkligen ar den tolfte tavlan i ”Han som sag djupet” vilket alltsa &r
Gilgamesheposets egentliga titel som bestar av de férsta orden i texten. Den sista raden
deklarerar att ”Den tolfte tavlan i Gilgameshserien &r slut”.

135 Tavla X, rad 303-305.

136 Tavla XI, rad 313-320.

137 Shar 4r ett arealmatt. Ordet betyder 3600 eller helhet. Shar &r ett akkadiskt 1&nord fran sumeriska. Warring
och Kantola 2011, 12.
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| korthet innebar handlingen att Enkidu erbjuder sig att soka ett foremal som Gilgamesh
tappat ner i underjorden. Gilgamesh ger rad at Enkidu vad han ska undvika for att kunna
komma tillbaka fran underjorden och inte fangas dar. Enkidu foljer inte ett enda av de rad han
fatt utan gor precis tvartom. Han blir ocksa fange i underjorden och Gilgamesh ar olycklig.
Han vadjar for sin van infor gudarna och till sist forbarmar sig Ea och befaller att ett hal ska
oppnas till underjorden sa att Enkidus ande kan stiga upp. Sa sker och vannerna omfamnar
varandra &ven om Enkidus ande beskrivs som en skugga. Gilgamesh ber Enkidu beratta om
forhallandena i underjorden. Dessa ar inte sa upplyftande. Enkidu beskriver dem som
foljer:1%

Den kropp som du rérde med gladje —
Maskarna gnager den som en gammal trasa!
Den kropp som du rorde vid med gladje

Ar full av stoft som en spricka i marken.

Efter att ha hort detta kastar sig Gilgamesh pa marken och grater. Men sedan framkommer att
om man har haft fler barn &r situationen béattre. Han som har sju barn sitter pa ett séte i
gudarnas forsamling. Hela tavlan och darmed hela Gilgamesheposet avslutas med att
konstatera elandet for den som inte far begravningsgavor:

Sag du den vars ande inte far nagra begravningsgavor?
Ja, jag sag honom: han ater bottenskrap fran

grytor och brédsmulor, som kastats pa marken.

Tolfte tavlan av "Han som sag djupet”.

Den tolfte tavlan i Gilgameshserien &r slut.

138 Tavla XII, rad 93-96.
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2.4 Gilgamesheposets relation till de andra mesopotamiska
beréattelserna

En allmén uppfattning ar att den sumeriska flodberattelsen ligger till grund for flodberattelsen
I Atrahasis. Flodberéttelsen i Atrahasis har sedan bearbetats och utvecklats till den version
som finns i Gilgamesheposet. Ett alternativt synsétt &r att flodberattelsen i Atrahasiseposet
och flodberattelsen i Gilgamesheposet utvecklats parallellt fran den sumeriska flodberattelsen.
Det som forsvarar jamforelsen &r att den sumeriska flodberéattelsen dr s& fragmentarisk.*3°

Den sumeriska flodberattelsen har mest likhet med Atrahasiseposet. Omfattningen ar dock
annorlunda. Den sumeriska flodberattelsen bestar av ca 300 rader medan Atrahasis bestar av
1245 rader. Ordvalet foljer inte heller nagonstans samma monster. Ett litterart beroende
beréttelserna emellan &r darfor inte p& nagot sétt sjalvklart. 40

Aven aldersbestamningen av den sumeriska flodberattelsen ar svar och det ar svart att avgora
huruvida Atrahasis ar aldre eller yngre. Forskare som Lambert och Millard samt Civil menar
att bagge kan vara nerskrivna ca 1600 f.Kr. Respektive forfattare kanske kénde till den andra
versionen, men det 4r inte nddvandigt eftersom berattelsen aven i dvrigt var val kand. 4

Det som saknas i den sumeriska berattelsen gentemot Gilgamesheposet ar den ram som
flodberattelsen ar insatt i. Det som &r gemensamt ar beslutet att forgéra méanniskan samt
oppositionen fran gudarna Nintu (Ishtar) och Enki (Ea) vad géller Enlils beslut att forgora.142

Det som aven skiljer fran Gilgamesheposet ar att i den sumeriska flodberattelsen finns en kort
introduktion med méanniskans skapelse, som slav at gudarna, samt grundandet av fem
babyloniska stader som foregar flodberattelsen. Har &r likheten storre mellan den sumeriska
flodberattelsen och Atrahasis.**®

De speciellt mytiska delarna i Gilgamesheposet saknas i den sumeriska flodberattelsen,
atminstone finns de inte i de fragment man har tillgang till. 244

Westermann drar slutsatsen att detta for traditionshistorien betyder att grundnarrativen har
forblivit i stora drag densamma, medan de mytologiska tolkningarna har véxt vasentligt med
tiden. | Gilgamesh &r de mycket omfattande medan de &r relativt sparsamma i den sumeriska
flodberattelsen. Dessa mesopotamiska beréttelser visar, enligt Westermann, en stadig
utveckling mot en allt stérre mytologisering.'*®

139 Sarna 1989, 48; Cassuto 1992, 6; Heidel 1963, 224. Wenham 1987, 159. For en mer utforlig redogorelse dver
situationen se Civil 1999, 138-139.

140 |_ambert & Millard 1999, 14.

141 Civil 1999, 138; Lambert & Millard 1999, 14.

142 \Westermann 1994, 401; Civil 1999, 141.

143 \Westermann 1994, 401; Civil 1999, 141.

144 Tavla 11, 113-126, 170-188. Westermann 1994, 401.

145 Westermann 1994, 399-401.
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Westermann lyfter fram att den ursprungliga huvudtanken med flodberattelsen var att
manniskolivet skulle bevaras.}*® Den tanken har nastan forsvunnit i Gilgamesheposet
eftersom den blivit dold bakom upphojandet av flodhjalten Utnapishtim till gudomlighet. Men
den finns bevarad genom Ziusudra, som raddats och upphdjts till gudomlighet. Han ger en av
gudarna den #rofyllda titeln: “bevarare av ménsklighetens sad”.*4

Det &r uppenbart att Gilgamesheposet som helhet inte ar en flodberéattelse. Det &r en lang
berattelse om Gilgamesh som inte har nagot med floden att gora. Eposet inleds som ett haftigt
actiondrama eller en fantasyberattelse om man sa vill. Sedan forandras berattelsen till nagot
som kan tolkas som en berattelse om sokandet efter evigt liv och rédslan for déden.
Flodberéttelsen ar inkorporerad med det senare temat i det slutliga eposet. Jag omfattar den
vanliga uppfattningen att flodberattelsen i Gilgamesheposet kan hérledas fran flodberéattelsen i
Atrahasis eller alternativt direkt fran den sumeriska flodberattelsen. Att den sumeriska
flodberattelsen, flodberattelsen i Atrahasis samt den i Gilgamesheposet har ett litterért
beroendeforhallande anser jag finner gediget stod i empirin.

3 En komparativ analys av flodberattelsen i
Gilgamesheposet och GT

Det har kapitlet ar omfattande. Forst gor jag en dvergripande analys med speciell fokus pa i
vilken man de icke-mytologiska delarna dvertagits fran Gilgamesheposet varefter jag drar min
slutsats. Darefter gar jag i kapitel 3.3 ver till att géra en komparativ analys dar jag jamfor
berattelserna utifran 12 olika teman jag identifierat och fyra ytterligare aspekter. Till sist i
kapitel tre gor jag min konklusion.

3.1 En Overgripande analys av det gemensamma

Det intressanta for det har arbetet ar de mesopotamiska flodberéattelsernas relation till
flodberéttelsen i forsta Mosebok. Som dven min presentation tydliggor &r det flodberattelsen i
Gilgamesheposet som mest liknar den bibliska berattelsen. Darfor kommer jag i min analys

146 Cassuto menar att texten var amnad att reciteras som en magisk besvérijelse.
147 preserver of the seed of humanity. Westermann 1994, 401.
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att helt fokusera pa Gilgamesheposets version och utgar fran att likheten som helhet ar mindre
I Atrahasiseposet och den sumeriska flodberéttelsen.

Som jag tidigare konstaterat ar det en vanlig uppfattning att den bibliska beréattelsen lanat,
bearbetat och avmytologiserat Gilgamesheposets flodberéttelse. Det jag kommer att gora i det
har kapitlet &r en dvergripande analys av hur mycket i Gilgamesheposet som behandlar ett
gemensamt tema med den bibliska beréttelsen. Jag kommer dven specifikt att analysera
huruvida empirin stéder uppfattningen att den bibliska berattelsen avmytologiserat
Gilgamesheposets version.

Flodberattelsen i Gilgamesheposet bestér av 1337 ord.'*® Av dessa handlar ca 235 ord om
parallella hdndelser med GT:s version. Det &r endast ca 18 % av texten. | regel utrycker
dessutom parallellerna helt olika fakta. Jag aterkommer till detta i kapitel 3.3.

3.2 Ar den bibliska berattelsen en avmytologiserad version av
Gilgamesheposet?

Om man menar, i likhet med t.ex. Cassuto, att de bibliska forfattarna avmytologiserade de
mesopotamiska berattelserna ar det sjalvklart att forfattaren avlagsnat eller omarbetat allt det
polyteistiska. Men min analys av Gilgamesheposet visar att det & anmarkningsvart mycket
forfattaren inte Gvertagit fran Gilgamesheposet dven av det som varken ar mytologiskt eller
polyteistiskt.

Nar jag analyserat eposet kan jag konstatera att det &r ca 400 ord i eposet som kvarstar som
den bibliske forfattaren inte inkluderat &ven om sekvenserna saknar mytologiska eller
polyteistiska inslag. Det hade varit naturligt att éverta en storre del av detta om avsikten var
att avmytologisera och gora beréattelsen monoteistisk. De 400 orden kan jamfdras med de ca
235 ord som verkligen behandlar parallella handelser i berattelserna. Jag presenterar dessa
sekvenser som saknar mytologiska eller polyteistiska inslag nedan. De detaljer som aterfinns i
den bibliska berattelsen har jag markerat med fet stil.

lamna dina agodelar, sok livet. Férakta egendom, radda livet! Men hur ska jag forklara
allt detta for stadens invanare och de aldsta?

Pa morgonen, vid gryningen forsta strale samlades alla omkring mig. Snickaren bar pa
sin yxa, vassklipparen bar pa sin sten, ...de unga mcnnen ... husen ... barnen bar pa
tjara och jordbeck de fattiga bar pa fornddenheter.

148 | Warring och Kantolas svenska dversattning.
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Jag gjorde en ritning Over skeppet. Lastrummet delade jag i nio delar, slog tata
vattentappar i mitten, inspekterade aror och redskap. Tretusen tunnor jordbeck hallde
jag i grytan, tretusen tunnor tjara lastade vi i baten, tretusen man bar krukor med olja:
Tusen krukor behdvdes som offer, skepparen sparade tvatusen i ett forrad. Jag slaktade
oxar at mannen, slaktade far varje dag. Ol och vin, olja och dadeldryck gav jag till
méannen som om det var vatten fran an, firade som pa nyarsafton.

Vid gryningen smorde jag mina hander med olja, till kvallen var skeppet redan fardigt.

Sjosattningen var modosam, palar flyttades fram och tillbaka tills tva tredjedelar av
skeppet var i vattnet. ... lastade jag i bdten allt silver lastade jag i baten, allt guld
lastade jag i baten

Nar det regnar morker pa morgonen nar det regnar tyngd pa kvéllen, ga ombord pa
skeppet och 1as dorren! Den stunden kom. P& morgonen regnade det morker, pa kvallen
regnade det tyngd Gver landet. Jag sdg stormen, stormen var fruktansvard att se. Landet
krossades som en kruka. Under den forsta dagen harjade stormen dver landet, snabbt
tilltog den i styrka, stormade som ett flodvapen, som ett stridsvapen drog den fram éver
manniskorna. Ingen kunde se sin kamrat, ingen kunde urskilja manniskorna i stormen.
Jag sag mig omkring. Tystnad radde, for hela manskligheten hade ater blivit jord.
Flodlandet var slatt som ett tak. Jag 6ppnade en lucka och ljuset foll pa mina kinder.
Jag bojde mig ner och satte mig och grat. Mina tarar rann ner pa kinderna. Jag
spanade efter strander och efter havets grans. Langt borta syntes 12 6ar. Baten hade
stannat pa Nisisberget, fastnat dar, rorde sig inte mer. Under den forsta och andra
dagen lag skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer. Under den tredje och fjarde
dagen lag skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer. Under den femte och sjatte
dagen lag skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer. P& den sjunde dagen var det
over.

Jag offrade i de fyra vaderstrecken, brande rokelse pa bergets topp, stallde krukorna i
tva rader, sju krukor i varje rad. Vass, cedertra och myrten samlade jag i dem.

Slutsats

Jag kan konstatera att det &r valdigt mycket icke-mytologiskt material som inte dvertagits.
Min analys stoder saledes inte teorin om att de bibliska forfattarna i huvudsak har bearbetat
och avmytologiserat den babyloniska beréattelsen.

Som foljande gar jag over till en mer noggrann analys av det som ar gemensamt i
beréttelserna tema for tema.
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3.3 En analys av olika teman i berattelserna

| det har kapitlet jamfor jag hur olika teman jag identifierat behandlas i Gilgamesheposet
respektive i GT. Efter att ha analyserat 12 teman som finns i beréattelserna diskuterar jag dven
fyra ytterligare aspekter av intresse. Det &r tidsangivelserna, specifika ord som jordbeck och
lucka, kallan for vattnet samt skillnad i realism berattelserna emellan.

I regel presenterar jag Gilgamesheposets version forst eftersom det ar en vanlig uppfattning
att GT:s forfattare utgatt fran versionen i Gilgamesheposet.

3.3.1 Bakgrund och motivering

I GT finns en tydlig motivering for varfor just Noach var den utvalde. Det finns éven en tydlig
motivering till floden: jorden var fylld av ondska: Det enda som uttrycks i Gilgamesh éar att
gudarna "fick lust att stélla till en stormflod”.

Gilgamesh
Utnapishtim sade till honom, till Gilgamesh:

Lat mig avsloja en hemlighet, Gilgamesh.

Lat mig inviga dig i gudarnas hemliga kunskaper.

Shuruppak, en stad som du k&nner till, belagen vid Eufrats strand
var redan urgammal nar gudarna bodde déar

fick lust att stalla till en stormflod.

Dar var deras fader Anu, deras hjéalte, radgivaren Enlil,

Ninurta var deras tronbéarare, Ennugi var deras kanalrad.

GT
Det har ar den fortsatta historien om Noach
Noach, en rattfardig man. Oklanderlig var han i sin generation. Med Gud vandrade
Noach. Och avlade Noach tre séner: Shem, Cham och Jafet
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Men fordarvad var jorden infor Guds ansikte. Ja, fylld var jorden av vald
Och betraktade Gud jorden: Och se! Fordarvats!
Sannerligen, férdarvat allt kott sin vag pa jorden

Och sade Gud at Noach: Slutet for allt kott kommer infor mitt ansikte
Sannerligen, fyllts har jorden av vald fran deras ansikten
Och se! Jag fordarvar dem tillika med jorden

Min kommentar
Det finns ingen likhet dverhuvudtaget varken till innehall eller litterart uttryck. Empirin stoder
inte ett litterart beroende gallande bakgrund och motivering.

3.3.2 Anvisningar for raddningsoperationen

| den inledande instruktionen far Utnapishtim sina instruktioner i hemlighet, guden skulle inte
fa avsl6ja planen for ndgon méanniska. Den enda instruktion som ges vad galler skeppet &r att
han ska riva sitt hus och bygga ett skepp. Ingenting sdgs om materialet. Ordet for jordbeck
finns inte heller i det har sammanhanget vilket bor noteras. Matt ges inte 6verhuvudtaget i
detta sammanhang, endast att bottenytan ska vara kvadratisk. Att skeppet ska ha ett tak
namns. Utnapishtim far order om att ta fro fran allt levande med sig pa skeppet, men ingen
ytterligare specifikation ges. | GT ges specifikt material och matt. Aven instruktioner for
byggandet ges, bl.a. att arken utvandigt och invandigt ska bestrykas med jordbeck.

Gilgamesh
Ninshuku Ea hade svurit trohetseden tillsammans med dem,4°

berattade for en husvagg istallet:
Vasshydda, vasshydda! Stenvagg, stenvagg!
Hor pa vasshydda! Lyssna noga, stenvagg!
Man frén Shuruppak, son av Ubara-Tutu,**°

riv ner ditt hus, bygg ett skepp,

149 Ninshiku ar en sumerisk titel, som anvands om vishetens gud Ea. Warring och Kantola 2011, 198.
150 Ubara-Tutu ar Utnapishtims far, kung i staden Shuruppak fére floden. Warring och Kantola 2011, 305.
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lamna dina &godelar, sok livet.

Forakta egendom, radda livet!

Ta fro fran allt levande ombord pa baten.

Skeppet som du skall bygga,

skall ha sitt matt,

bredden och langden skall vara lika langa.t®!

Dess tak ska likna Apsus tak.

Jag forstod och sade till Ea, min herre:

Jag har lyssnat pa orden som du talade pa detta satt

och jag ska gora det som du uppmanar mig att gora.

GT
Gor dig en ark av gofertra

Bon ska du gora i arken

Och du ska tacka den invandigt och utvandigt med jordbeck

Och det har &r som du ska gora den:

300 alnar langden av arken, 50 alnar dess bredd och 30 alnar dess hojd
Tak ska du gora till arken och till en aln ska du forfardiga det ovanifran
Och en 6ppning i arken, i dess sida, ska du placera

Nedersta, andra och tredje ska du géra henne

Min kommentar
| bagge berattelser ska en bat byggas. Dar slutar likheten om man jamfor den inledande
instruktionen.

151 Notera att formen &r kvadratisk.
51



1. 1 Gilgamesh ska farkosten goras av vass, vilket framkommer tydligare i foérlagan
Atrahasis, Noach ska gora den av gofertri!?

2. |1 GT anges matten for langd, bredd och hdjd, i Gilgamesh anges har endast att
bottenytan &r kvadratisk

3. | GT befalls att en 6ppning ska goras och att arken ska vara i tre vaningar

4. | GT anges att den ska bestrykas med jordbeck och att en 6ppning ska goras

Det kommer dock fram fler likheter ndr bygget senare beskrivs i Gilgamesheposet. Senare i
Gilgamesheposet namns jordbeck. Som jag noterat tidigare anvands det specifika ordet endast
i detta sammanhang i GT.**2 Senare framkommer &ven att Utnapishtims skepp var en kub som
var 60 x 60 x 60 meter. Det fanns sex dack och sju vaningar. Ingenting ar gemensamt i
beskrivningen forutom att jordbeck anvéndes for bagge farkoster. Ytterligare senare i
Gilgamesheposet kommer det fram att det fanns en dérr pa baten. Det ar nar Gilgamesh
stdnger den nér regnet borjar 6sa ner. Jag presenterar &nnu de avsnitt som avsléjar mer om hur
béten ska konstrueras. Jag upprepar annu att detta alltsa inte framkommer i den del som
motsvarar den inledande instruktionen i GT utan mycket senare.

barnen bar pa tjara och jordbeck

de fattiga bar pa fornddenheter.

Pa den femte dagen var skrovet fardigt:

En iku dess yta, tio ninda hoga dess sidor®>
tio ninda brett dess tak

Jag gjorde en ritning 6ver skeppet.

Sex dack gav jag det,

delade det pa sa satt i sju delar.
Lastrummet delade jag i nio delar,

slog tata vattentappar i mitten,

inspekterade aror och redskap.

Tretusen tunnor jordbeck hallde jag i grytan,
tretusen tunnor tjara lastade vi i baten,

Saledes kan nagot litterart beroende inte pavisas gallande anvisningarna. Saval
faktauppgifterna som i vilket sammanhang de ges i den litterdra kompositionen skiljer sig.

152 Vilket &r ett tradslag som namns endast har i GT och kan darfor inte faststallas.
158 McKeown 2008, 55.
154 |ku &r ett areamatt, ca 60 x 60 meter. En iku 4r 10 x 10 ninda. Baten &r alltsd kubformad, 60 meter pé var sida.
Warring och Kantola 2011, 202.
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Aven omfattningen av beskrivningen &r helt olika. Den totala beskrivningen i
Gilgamesheposet ar mycket langre och har langt fler detaljer. Det enda gemensamma &r ordet
”jordbeck”. Man behover di dven notera att i Gilgamesheposet star det inte endast jordbeck
utan jordbeck férekommer alltid som ett par med tjara: tjara och jordbeck”. Att téta en bat
med jordbeck &r ungefar lika anmarkningsvart som att man tatade en bat med tjara i
Osterbotten pa 1800-talet. Det var det material som anvéndes.**®

3.3.3 Hur beskrivs livet som ska tas in i arken

I Gilgamesheposet &r beskrivningen mycket kort och koncis. Férst kommer en kort
uppmaning i borjan. Sedan féljer en kort beskrivning nér Utnapishtim beréttar. Skillnaden till
GT ar stor. Dar beskrivs djurlivet flera ganger med repetition och variation.

Gilgamesh
Ta fro fran allt levande ombord pa baten

Jag ledde slakten och familjen ombord pa skeppet,
stappens vilda djur och bergens hjordar,

alla arbetare ledde jag ombord pa skeppet.

GT

| GT beskrivs livet som ska in i arken flera ganger, med variationer. Jag redovisar nedan alla
tillfallen. Skillnader é&r:

Alla olika djurgrupper réknas upp

Antalet specificeras

Atskillnad gors mellan rena och orena djur visavi antalet

Att djuren ska komma parvis, som hane och hona, betonas

Det ndmns att Noach ska forse arken med mat

Exakt vilka mé&nniskor som tas in i arken specificeras

Redan i inledningen namns ocksa att Gud ska uppratta ett forbund med Noach
Omfattningen och upprepningarna med variationer i GT har ingen likhet med det korta
konstaterandet i Gilgamesheposet

Nk~ wdE

1%5 Vilket t.ex. Walton (2001, 312) konstaterar.
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Och jag, sannerligen jag ar i fard med att fora in floden av vatten éver jorden for att
fordarva allt kott som i sig har livets anda under himmelen. Allt som &r pa jorden ska
ga under. Men jag ska uppratta mitt forbund med dig

Och du ska komma till arken, du och dina séner och din hustru och hustrurna till dina
soner med dig. Och av allt liv, av allt kétt, par av allt ska du fora till arken for att
overleva med dig, hane och hona ska de vara. Av de flygande varelserna efter sitt slag
och av boskapsdijuren efter sitt slag och av alla kryp pa marken efter sitt slag. Par av
allt ska komma till dig for att 6verleva

Och du, ta at dig av all mat som ér till foda och samla till dig. Och det ska vara at dig
och at dem till foda. Och gjorde Noach i enlighet med allt som befallt honom Gud. S&
hade han gjort

Och sade HERREN till Noach: Kom du och hela ditt hus till arken for dig har jag sett
rattfardig infor mitt ansikte i denna generation. Av alla rena djur ska du ta at dig sju
sju, hane med dess maka, men fran det djur som inte &ar rent, ett par hane med dess
maka. Ocksa av himmelens flygande varelser sju sju, hane och hona for att ska leva
avkomma pa ansiktet av hela jorden

Och kom Noach och hans soner och hans hustru samt hustrurna till hans séner med
honom till arken undan flodens vatten. Av rena djur och av djur som saknar renhet och
av flygande varelser och av allt som kryper pa marken, par om par hade de kommit till
Noach till arken, hane och hona, som Gud hade befallt Noach

Just denna dag hade Noach med Shem och Cham och Jafet, Noachs séner, samt Noachs
hustru och de tre hustrurna till hans séner med dem gatt till arken. De och allt levande
efter sitt slag, ja all boskap efter sitt slag och alla kryp som kryper pa jorden efter sitt
slag och alla flygande varelser efter sitt slag, alla faglar, alla bevingade varelser

Och de kom till Noach, till arken par om par, fran allt kott som i sig hade ande av liv,

ja de som kom var hane och hona. Fran allt kétt hade de kommit i enlighet med vad
hade befallt honom Gud. Och stdngde HERREN efter honom

Min kommentar

Skillnaden i beskrivningen saval vad galler innehall, omfattning samt antalet ganger den
forekommer r sa stor att nagot litterart beroende at nagondera hall inte har nagot stod i
empirin.t®

1%6 Vad géller uppfattningen att den bibliska berattelsen &r en kombination av tvd kompletta berattelser se min
analys i Jungerstam 2018, 103-149.

54



3.3.4 Hur ska flodhjalten forklara situationen for andra

I GT saknas detta tema helt. | Gilgamesheposet ges foljande forklaring:

Men hur ska jag forklara allt detta for stadens invanare och de aldsta?

Ea tog till orda och sade till mig, till sin tjanare: Manniska, sa har ska du séga till dem:

Jag har fatt veta att Enlil har blivit fientlig mot mig. Darfor kan jag inte langre bo i er stad,
inte langre satta min fot pa Enlils mark utan jag ska ga ner till Apsu och bo hos Ea, min
herre. Han ska lata dverflod regna over er, fang av faglar, fang av fiskar. Landet skall floda
av riklig avkastning. P& morgonen later han kakor regna ner dver er. Pa kvéllen later han
vete regna ner over er.

Min kommentar
Ingen likhet férekommer eftersom detta tema saknas helt i GT.

3.3.5 Beskrivning av hur arken byggs och sjosatts

Detta saknas helt i GT. | Gilgamesheposet finns foljande beskrivning:

P& morgonen, vid gryningen forsta strale samlades alla omkring mig. Snickaren bar pa
sin yxa, vassklipparen bar pa sin sten, ...de unga ménnen ... husen ... barnen bar pa
tjara och jordbeck, de fattiga bar pa fornddenheter.

Pa den femte dagen var skrovet fardigt: En iku dess yta, tio ninda hoga dess sidor®®’tio
ninda brett dess tak

Jag gjorde en ritning dver skeppet. Sex dack gav jag det, delade det pa sa satt i sju
delar. Lastrummet delade jag i nio delar, slog tata vattentappar i mitten, inspekterade
aror och redskap. Tretusen tunnor jordbeck héllde jag i grytan, tretusen tunnor tjara
lastade vi i baten, tretusen man bar krukor med olja: Tusen krukor behévdes som offer,
skepparen sparade tvatusen i ett forrad. Jag slaktade oxar at mannen, slaktade far varje
dag. Ol och vin, olja och dadeldryck gav jag till mannen som om det var vatten fran an,
firade som pa nyarsafton. Vid gryningen smorde jag mina hander med olja, till kvallen
var skeppet redan fardigt.

157 |ku &r ett areamatt, ca 60 x 60 meter. En iku dr 10 x 10 ninda. Baten &r alltsd kubformad, 60 meter pé var sida.
Warring och Kantola 2011, 202.
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Sjosattningen var modosam, palar flyttades fram och tillbaka tills tva tredjedelar av
skeppet var i vattnet. ... lastade jag i baten

allt silver lastade jag i baten, allt guld lastade jag i baten och fr6 fran allt levande
lastade jag i baten. Jag ledde slakten och familjen ombord pa skeppet, stappens vilda
djur och bergens hjordar, alla arbetare ledde jag ombord pa skeppet.

Min kommentar
Ingen likhet existerar eftersom temat saknas i GT.

3.3.6 Floden bryter ut

Den dramatiska starten beskrivs helt olika i respektive berattelse.

Gilgamesh
Shamash hade gett tecknet: Nar det regnar morker pa morgonen, nar det regnar tyngd
pa kvéllen, ga ombord pa skeppet och las dorren!

Den stunden kom. P& morgonen regnade det morker, pa kvallen regnade det tyngd 6ver
landet. Jag sag stormen, stormen var fruktansvard att se. Jag gick ombord och stangde
dorren. Styrmannen Puzurkurgal forseglade skeppet. Till honom 6verlamnade jag det
flytande palatset.

P& morgonen, vid gryningens forsta strale kom ett svart moln fran himlafastet. Adad
snurrade i dess mitt, Shullat och Hanish marscherade fram, marscherade som bergens
och landets harskare. Errakal drog upp fortdjningspalarna, Ninurta kom och Iat floden
svamma over. Annunakigudarna bar facklor, fick marken att gloda med sina facklors
ljus. Adads tystnad spreds 6ver himlen innan allt ljus forvandlades till morker. Landet
krossades som en kruka.

GT

Under det sexhundrade aret av Noachs liv i den andra manaden under den sjuttonde dagen i
manaden

Denna dag brast alla det stora djupets kallor och himmelens slussar 6ppnades

Och det blev regn dver jorden 40 dagar och 40 natter

Just denna dag hade Noach med Shem och Cham och Jafet, Noachs séner, samt Noachs
hustru och de tre hustrurna till hans séner med dem gatt till arken
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De och allt levande efter sitt slag, ja alla djur/boskap efter sitt slag och alla kryp som kryper
pa jorden efter sitt slag och alla flygande varelser efter sitt slag, alla faglar alla bevingade
varelser

Och de kom till Noach, till arken par om par, fran allt ktt som i sig hade ande av liv,

ja de som kom var hane och hona

Fran allt kott hade de kommit i enlighet med vad hade befallt honom Gud

Och stangde HERREN efter honom

Min kommentar

Avsnitten paminner inte om varandra 6verhuvudtaget. | GT ges en exakt datumangivelse,
vilket saknas i Gilgamesheposet. | Gilgamesheposet ar det endast regn och storm, medan det i
GT konstateras att:

Denna dag brast alla det stora djupets kallor och himmelens slussar 6ppnades
Och det blev regn 6ver jorden 40 dagar och 40 natter

Tiden regnet varar skiljer ocksa. Men mer &n skillnader i faktaangivelserna ar det
beskrivningen som helhet som saknar likhet. Bagge beskriver inledningen av floden, men mer
an sa finns ingen likhet. Nagot litterart beroende i nagon riktning saknar stod i empirin.

3.3.7 Floden regerar

Det som dominerar beréttelsen under perioden floden regerar i Gilgamesheposet ar gudarnas
radsla. Olikheten &r slaende.

Gilgamesh
Under den forsta dagen harjade stormen 6ver landet, snabbt tilltog den i styrka,
stormade som ett flodvapen, som ett stridsvapen drog den fram éver manniskorna.

Ingen kunde se sin kamrat, ingen kunde urskilja manniskorna i stormen. Aven gudarna
blev radda fér Floden, flydde upp till Anus himmel.**®Gudarna tryckte som hundar vid
den yttre muren. Ishtar skrek som en barnafoderska,**Gudafrun, hon med den vackra
rosten, grat: Den gamla tiden har forvandlats till jord, darfor att jag talade onda saker
i gudarnas forsamling. Hur kunde jag tala sadana onda saker i gudarnas férsamling?
Jag borde ha gett order om att forminska mitt folk i krig istéallet. Jag sjalv har fott dem,
de ar mitt eget folk, men nu flyter de som fiskar i havet!

158 Anu ar himmelsguden. Warring och Kantola 2011, 303.
159 Karlekens och krigets gudinna. Warring och Kantola 2011, 304.
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GT

Annunakigudarna grat med henne, gudarna satt dar och gréat, klagade med febervarma
lappar. Under sex dagar och sju néatter blaste vinden och stormen fick floden att
6versvamma. Nar den sjunde dagen kom mojnade vinden och floden som hade kastat
sig fran den ena sidan till den andra som en fodande kvinna. Havet lugnade ner sig,
Imhullu-vinden tystnade floden drog sig tillbaka.

Och var floden 40 dagar 6ver jorden

Och okade vattnet

Och lyfte arken

Och den hojdes fran jorden

Och maktigt blev vattnet

Och 6kade mycket 6ver jorden

Och vandrade arken pa ansiktet av vattnet

Och vattnet hade nu blivit mycket mycket méktigt Gver jorden

Och técktes alla hdga berg som ar under hela himmelen, 15 alnar ovanfor dem hade
vattnet blivit maktigt, ja tacktes bergen

Och forgicks allt kott som ror sig pa jorden med flygande varelser och med boskapsdjur
och med vilda djur och med alla krypande kryp pa jorden och varje manniska. Allt som
hade livsande i sin nésa, allt som var pa torra land hade dott.

Ja, han utplanade all existens som fanns pa markens ansikte fran manniska till
boskapsdjur till kraldjur till himmelens flygande varelser. Ja de utplanades fran jorden.

Forblev dock Noach och vad som var med honom i arken

Och var maktigt vattnet pa jorden 50 och 100 dagar

Och ténkte Gud pa Noach och alla djur och all boskap som var med honom i arken.
Och Gud lat en vind blasa 6ver jorden

Och avtog vattnet

Och slots kallorna i djupet och slussarna i himmelen

Och upphorde regnet fran himmelen
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Min kommentar

Gilgamesheposet genomsyras har av polyteism som helt saknas i GT. Men &ven
faktauppgifterna saknar likhet. I Gilgamesh ndmns endast en fruktansvard storm i sex dagar
och sju natter i GT namns en period av 40 dagar da flodens vatten steg och att floden regerar i
150 dagar.%® GT namner ocksa vattnets hojd over de higsta bergen vilket saknas i
Gilgamesheposet. | avslutningen anvander GT:s fOrfattare ett uttryck som &r unikt for
flodberattelsen: Och sl6ts kédllorna i djupet och slussarna i himmelen. Kéllorna i djupet och
slussarna i himmelen &r ett speciellt uttryck som inte i 6vrigt anvéands i hela GT. Det hade
funnits goda skél att anta att det kunde vara ett lan fran andra kéallor. Jag konstaterar att den
kéllan atminstone inte ar Gilgamesheposet. Inte heller aterfinns uttrycket i nagon annan kand
flodberattelse.

| Gilgamesheposet blir gudarna radda for stormen, kvider och klagar och grater. Det ar dock
inte av medkansla for manniskorna i férsta hand utan for att de nu ar hungriga och torstiga
eftersom inga manniskor finns som kan ge dem mat och dryck. Nagot sadant finns det
naturligt nog inget spar av i GT. Mindre sjalvklart &r att det inte heller finns nagon
monoteistisk anger eller sorg dver manniskorna som dodats i GT. En sadan polyteistisk
version finns i Gilgamesheposet och att goéra den angern monoteistisk hade inte varit svart om
GT:s forfattare bearbetade Gilgamesheposets version.

Inte heller det har temat ger saledes nagot empiriskt stod at uppfattningen om ett litterart
beroende beréattelserna emellan.

3.3.8 Arken strandar och floden ar slut

Den hér episoden ar ndra sammankopplad med den handelse som verkligen uppvisar en stor
likhet berattelserna emellan: fagelepisoden. | GT ar fagelepisoden centralt placerad i helheten.
Men jag aterkommer till fagelepisoden i nasta kapitel. | det hér kapitlet behandlar jag endast
beskrivningen av flodens slut och nér arken strandar.

Gilgamesh
Jag sag mig omkring. Tystnad radde, for hela ménskligheten hade ater blivit jord.
Flodlandet var slatt som ett tak.

Jag 6ppnade en lucka och ljuset foll pa mina kinder. Jag bojde mig ner och satte mig
och grat. Mina tarar rann ner pa kinderna. Jag spanade efter strander och efter havets

160 Gallande fragan huruvida det ar tva olika tidsangivelser som ges eller om de ska forstas sé att de 40 dagarna
ingdr i de 150 se Jungerstam 2018, 50; 53; 101-103.
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grans. Langt borta syntes 12 dar. Baten hade stannat pa Nisisberget, fastnat dar, rérde
sig inte mer.

Under den forsta och andra dagen 1ag skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer.
Under den tredje och fjarde dagen 1ag skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer.
Under den femte och sjatte dagen 1ag skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer.
Pa den sjunde dagen var det éver.

Jag lat en duva lyfta fran min hand. Duvan flog men kom snart tillbaka nar den inte
hittade nagot land. Jag lat en svala lyfta fran min hand. Svalan flog men vande tillbaka
nar den inte hittade nagot land. Jag lat en korp lyfta fran min hand. Korpen flog, sag att
floden holl pa att sjunka, at, spréatte, pickade, kom inte tillbaka till skeppet.

GT

Och drog sig tillbaka vattnet fran jorden. Det rorde sig och drog sig tillbaka

Och avtog vattnet mot slutet av den hundrafemtionde dagen

Och kom till vila arken i sjunde manaden, den sjuttonde dagen av manaden pa Ararats berg
Och vattnet fortsatter att réra sig och att minska till den tionde manaden.

| den tionde, den forsta i manaden blir bergstopparna synliga

Och det hande efter slutet av 40 dagar

Och 6ppnade Noach fonstret pa arken som han hade gjort

Och séande korpen

Och den for ivag

Att fara och att atervanda tills att torkat upp vattnet fran jorden

Och han sénde duvan efter den for att se hade vattnet sjunkit undan fran markens ansikte
Men duvan finner ingen viloplats for sin fot

Och den atervande till honom till arken, sannerligen vatten pa hela ansiktet av jorden
Och han sénde ut sin hand

Och han tog henne

Och han férde henne till sig i arken

Och han vantade annu sju dagar ytterligare

Och han fortsatte att sénda duvan fran arken

Och kom till honom duvan vid kvallningen

Och se: Ett olivblad friskt i dess ndbb

Och visste Noa, sannerligen sjunkit undan hade vattnet fran jorden

Men han lat vanta annu sju dagar ytterligare

Och han sénde duvan och hon fortsétter inte att atervanda till honom mera

Och det hande i det sexhundraforsta aret den forsta manaden den forsta av manaden
Torkat upp hade vattnet fran jorden

Och tog Noach bort tackelset av arken

Och han betraktade: Och se! Torkat upp hade ansiktet av marken

Och i den andra manaden den tjugosjunde dagen i manaden hade jorden blivit helt uttorkad
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Min kommentar
Forutom fagelepisoden finns tva andra likheter:

1. En lucka 6ppnas
2. Farkosten har stannat pa ett berg

Olikheter som kan noteras ar:

1. 1 Gilgamesh beskrivs Utnapishtims reaktion nar han ser ut. Han grater
a. Notera att Utnapishtim éppnar luckan for att se ut, inte for att slappa ut faglar.
Luckdppnandet och fagelepisoden &r inte direkt sammankopplade i
Gilgamesheposet
2. Hur baten sitter fast och inte ror sig beskrivs i Gilgamesh utforligt och upprepande
vilket saknar motsvarighet i GT
3. | GT finns flera tidsangivelser:
a. Fem manader efter flodens utbrott strandade farkosten
b. Tva och en halv manad efter att arken strandat blir andra bergstoppar synliga
c. Efter ytterligare en period pa fyrtio dagar 6ppnar Noach luckan
i. Detta sker alltsa ungefar fyra manader efter att arken strandat
ii. 1 Gilgamesh har luckan dppnats innan det ens beréttats att farkosten
stannat pa berget
d. Noach vantar sju dagar sedan han skickat ut duvan forsta gangen, sedan sju
dagar ytterligare innan han sander ut den en tredje gang
e. Tidsangivelse anges nar jorden torkat upp. Den forsta dagen av den forsta
manaden. Det &r alltsa fyra och en halv manad efter att arken strandat
f. Forst da tar Noach bort tackelset av arken och ser ut
i. Det Noach ser &r att jorden ar torr. Han ser inga 6ar som i Gilgamesh
ii. Det ar alltsa fyra och en halv manad efter att arken strandat
iii. Noach rapporteras inte titta ut genom luckan som i Gilgamesh
g. Sedan véantar Noach en och en halv manad ytterligare innan jorden &r helt
uttorkad. Totalt innebar detta att det gatt 365 dagar, ett helt solar eller
alternativt ett solar och 10 dagar, sedan floden inleddes. Detta i jamforelse med
sju dagar i Gilgamesheposet

Sammanfattningsvis konstaterar jag att sekvensen som behandlar flodens slut inte visar spar
av litterart beroende. Det enda gemensamma ar att arken strandar pa ett berg eller ett
bergsomrade och att en lucka 6ppnas i nagot skede. Vad som sker i samband med
luckdppnandet har dock ingen likhet, inte heller ar tidpunkten eller placeringen i beréttelsen
gemensam. Men fagelepisoden aterstar och den uppvisar intressanta likheter.
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3.3.9 Fagelepisoden

Forutom detaljer som “’jordbeck” och lucka” finns det endast en ldngre sekvens som uppvisar
likhet. Det &r sekvensen med faglarna.

Gilgamesh
Jag lat en duva lyfta fran min hand. Duvan flog men kom snart tillbaka nar den inte hittade
nagot land.

Jag lat en svala lyfta fran min hand. Svalan flog men vande tillbaka nar den inte hittade nagot
land.

Jag lat en korp lyfta fran min hand. Korpen flog, sag att floden holl pa att sjunka, at, sprétte,
pickade, kom inte tillbaka till skeppet.

GT
Och det hande efter slutet av 40 dagar

Och 6ppnade Noach fonstret pa arken som han hade gjort
Och séande korpen. Och den for ivag
Att fara och att atervanda tills att torkat upp vattnet fran jorden

Och han sénde duvan efter den for att se hade vattnet sjunkit undan fran markens ansikte
Men duvan finner ingen viloplats for sin fot

Och den atervande till honom till arken, sannerligen vatten pa hela ansiktet av jorden
Och han sénde ut sin hand

Och han tog henne

Och han férde henne till sig i arken

Och han vantade annu sju dagar ytterligare

Och han fortsatte att sdénda duvan fran arken

Och kom till honom duvan vid kvéllningen

Och se: Ett olivblad friskt i dess ndbb

Och visste Noa, sannerligen sjunkit undan hade vattnet fran jorden
Men han lat vanta annu sju dagar ytterligare

Och han sande duvan och hon fortsatter inte att atervanda till honom mera

Min kommentar

For det forsta behover det papekas att det faktum att faglar férekommer ar ingenting som ar
anmaérkningsvart vad galler antik sjofart. Bl.a. Heidel lyfter fram det faktum att metoden att
sanda ut faglar fran skepp for att utrona information om forhallandena bortom vad 6gat kan se
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var nagot vanligt och ingenting speciellt eller unikt. Det forekommer &ven i annan forntida
litteratur. 18

Likheter ar:

1. Faglar anvands for att avgora huruvida marken blivit torr eller inte
2. En korp och en duva férekommer i bagge beréattelser

Olikheter ar:

1. 1 GT slapps forst korpen och sedan duvan. |1 Gilgamesh sands duvan forst och sist
korpen
2. | Gilgamesh sands dven en svala ut
| GT slapps duvan ut tre ganger, i Gilgamesh sker det endast en gang per fagel
4. | GT finns mycket vackra beskrivningar:
a. Hur Noach stracker ut sin hand for att ta emot duvan och sedan tar den in i
arken hos sig pa nytt
b. Efter andra tillfallet dér dven en tidsangivelse anges: “’vid kvéllningen” ndmns
hur Noach betraktar det friska olivbladet i duvans nébb
5. Flera perioder av vantan forekommer i GT, vilket jag dven noterat ovan
6. Awvsnittets omfattning ar olika. GT anvéander 154 ord i min svenska Oversattning och i
Gilgamesh anvands endast 64 ord. Gilgamesh omfattar saledes endast drygt 40 % av
motsvarande bibliska sekvens

w

Saledes kan jag konstatera att utover det faktum att i bagge berattelser anvands faglar for att
bedéma hur situationen med vattnet ser ut 6vervager skillnaderna. Detta ar anda den enda lite
langre sekvens som verkligen uppvisar likhet. | den sumeriska flodberéattelsen forekommer
ingen fagelepisod, inte heller i det som finns bevarat av Atrahasiseposet. Det vore intressant
att veta huruvida fagelepisoden fanns dven i tidigare versioner av Gilgamesheposet. Den finns
ju i denna relativt sena version som bevarats som helhet men man vet inte om fagelepisoden
ar ett sent tillagg. Det ar t.o.m. mojligt att den tidsmassigt kunnat Gvertas fran den tradition
som ligger bakom den bibliska beréattelsen. Jag anser dock inte heller det som troligt eftersom
ordningen &r annorlunda, aven antal ganger duvan skickas ut. Det som aven saknas &r de
mycket vackra beskrivningarna av hur duvan i tva repriser atervander till arken. Jag inser inte
logiken i att ldamna bort den beskrivningen om den hade funnits i en version Gilgamesheposets
forfattare utgick ifran.

Det kan &ven konstateras att versionen i GT ar mer logisk och naturlig. Att forst sanda ut
korpen och sedan duvan ar mer logisk &n det motsatta. Korpen klarar sig i besvarligare
forhallanden an duvan. En svala forekommer inte i GT 6verhuvudtaget. En forlaga i den form
som finns i Gilgamesheposet beddmer jag snarast som sémre an ingen forlaga alls. Detta
sager jag pa basis av att man kande till metoden med faglar sedan lange och min bedémning
ar att det vore lattare for den bibliske forfattaren att skapa beskrivningen av fagelepisoden

161 Heidel 1963, 264.
63



fran noll utgaende fran att man kénde till foreteelsen an att utga fran versionen i
Gilgamesheposet. Ar den bibliska versionen av fagelepisoden ett 1an 4r det endast grundidén
man lanat, inte det litterara uttrycket.

Med viss forvaning maste jag konstatera féljande. Om man beaktar alla kéanda fakta och de
texter som finns bevarade finner jag inte stod for ett litterart beroende i nagon riktning ens vad
galler fagelepisoden. Jag noterar att det finns ingenting mytologiskt i fagelepisoden i
Gilgamesheposet och den kunde darfor ha 6vertagits direkt. Den bibliska berattelsen
innehaller s manga detaljer som helt saknas i Gilgamesheposet och som inte endast ar en
ombearbetning av faktauppgifter som redan finns dar. Det ar &ven kanske den vackraste
episoden i den bibliska flodberéattelsen, eventuellt med konkurrens av sekvensen da
forbundstecknet ges.*®> Om man dartill adderar insikten att tekniken att anvanda faglar som
hjalpmedel var en standardteknik i den antika framre orienten och ingenting extraordinart
forlorar den gemensamma fagelepisoden det mesta av sin tyngd vad galler fragan om litterart
beroende. Det enda som kvarstar ar att det ar den enda lite langre sekvens som anda uppvisar
flera tydliga gemensamma drag i samma sammanhang.

Min slutsats ar att dven i detta fall saknas stod for ett litterart beroende. Skillnaden i den
litterara beskrivningen, innehall, detalj och ordning &r for stora.

3.3.10 Arken lamnas

Det hér temat saknas i Gilgamesheposet. | GT finns foljande beskrivning:

Da talade Gud till Noach for att séga:

Ga ut fran arken du och din hustru och dina séner och hustrurna till dina soner med dig
Alla djur som ar med dig av allt kott med flygande varelser med boskapsdjur och med alla
kryp som kryper omkring pa jorden for ut med dig. Och de ska myllra 6ver jorden och vara
fruktsamma och foroka sig pa jorden

Och gick ut Noach och hans séner och hans hustru och hustrurna till hans séner med honom.
Varje djur varije kryp och varje flygande varelse allt som ror sig pa jorden enligt sina familjer
gar ut fran arken

Min kommentar
Likhet saknas eftersom ingen motsvarighet finns i Gilgamesheposet.

162 Skinner (2012, 149) beskriver fagelepisoden som odvertraffad vad galler vackert uttryck och kénslighet.
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3.3.11 Vad foljer efter floden

Det som foljer efter floden har endast en likhet. Flodhjélten offrar och responsen blir positiv
och den responsen uttrycks med ord som paminner om varandra. Man bor notera att offrets
innebord ar helt olika i beréttelserna. | GT accepterar HERREN offret, medan gudarna
svarmar kring offret som flugor efter att de tvingats leva utan mat och dryck eftersom
manniskan inte kunnat forse dem med foda under de sju dagar floden pagatt.

I 6vrigt finns ingen likhet, inte ens i tema. | Gilgamesheposet inleds direkt efter offret ett
intensivt gral mellan gudarna medan det som foljer Noachs offer &r att Gud valsignar
manniskan pa nytt till att uppfylla jorden. Utdver det ges nya dietforeskrifter samt nya
foreskrifter om hur valdet i framtiden ska kunna begransas pa jorden. Forfattaren av GT:s
berattelser atervander saledes till temat i flodberattelsens inledning da anledningen till floden
gavs.163

Gilgamesh
Jag offrade i de fyra vaderstrecken, brande rokelse pa bergets topp, stéallde krukorna i
tva rader, sju krukor i varje rad. Vass, cedertra och myrten samlade jag i dem.

Gudarna kéande doften, gudarna kénde den ljuvliga doften. Som flugor samlades de till
den offrande. PI6tsligt kom Belet-ili,* lyfte upp sina stora ddelstensflugor som Anu
hade gjort for att behaga henne: Gudar, jag glommer inte lapisstenen pa min hals, jag
minns alltid dessa dagar, jag glémmer dem aldrig! Gudarna skall komma till offren,
alla andra men inte Enlil, han ska inte komma for att han inte ténkte efter utan sande
Floden, lamnade manniskorna at forintelsen!

Da stod Enlil redan dar, sag skeppet och greps av raseri. Enlil rasade mot
Igigigudarna: Vem har klarat sig, raddat livet? Ingen skulle ju klara sig!

Ninurta tog till orda och sade till hjalten Enlil: Vem annan &n Ea skulle kunna
astadkomma detta? Ea kan alla konster!

Ea tog till orda och sade till hjalten Enlil: Du &ar en hjéalte, den vise bland gudar, varfor
tankte du inte efter utan skickade Floden? Den som ensam ar skyldig skall sjalv bara
sin skuld, den som syndar skall sjalv lida! Ar du for hard, slapp efter lite s att det inte
brister, ar du for 16sslappt dra at lite! Istallet for floden hade lejonet kunnat minska
manniskornas antal. Istallet fér Floden hade vargen kunnat minska manniskornas antal.
Istallet for Floden hade hungersnéden kunnat harja i landet Istéllet for Floden hade
Erra kunnat doda manniskor.1%°

18631 Mos 6:9-13.

164 En av gudafruns titlar pd sumeriska. Warring och Kantola 2011, 210.

185 Erra &r ett annat namn pa Nergal, underjordens harskare. Warring och Kantola 2011, 304.
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Jag avsl6jade inte gudarnas hemlighet, jag lat bara Atrahasis dromma en drém - sa
horde han gudarnas hemlighet. Tank nu efter vad vi ska géra med honom.

Enlil kom till mig, steg ombord pa skeppet, tog min hand, ledde upp mig pa dacket,
ledde dit min hustru och vi knébojde. Enlil stod mellan oss, vidrérde vara pannor och
valsignade oss: Forut var Utnapishtim och hans hustru manniskor, nu blir de lika
gudar! Utnapishtim skall bo fjarran vid flodernas mynning.1®® Sa forde de mig till
flodernas mynning.

GT

Och byggde Noach ett altare at HERREN

Och han tog av alla rena boskapsdijur och av alla rena faglar
Och han offrade brannoffer pa altaret

Och kédnde HERREN den vélbehagliga doften

Och sade HERREN till sitt hjarta
Jag ska inte fortsatta forbanna marken ytterligare pa grund av méanniskan
Sannerligen det som utgar fran manniskans hjarta ar ont fran dess ungdom, men jag
ska inte fortsatta ytterligare med att sla allt levande som jag nu har gjort
| fortsattningen av alla jordens dagar skall sadd och skord, kold och hetta, sommar och
vinter, dag och natt inte upphdra

Och vélsignade Gud Noach och hans soner

Och han sade till dem:

Var fruktsamma och foéréka er och uppfyll jorden

Och fruktan for er och radsla for er ska vara 6ver alla jordens djur och 6ver alla himmelens
flygande varelser och 6ver allt som kryper omkring pa marken och dver alla havets fiskar — i
er hand ar de givna

Allt som ror sig och har liv at er ska vara som foda liksom de gréna 6rterna ger jag er allting
Dock, kott med sitt liv, sitt blod i sig ska ni inte ata

Och sannerligen, ert blod som hor till ert liv ska jag krava

Fran handen av varije djur ska jag krava det

Och fran handen av manniskan, fran handen av en man hans bror
Jag ska kréava manniskans liv

Utgjutare av blodet av en manniska genom en méanniska hans blod ska utgjutas
ty som Guds avbild har han gjort manniskan

Och ni: var fruktsamma och foroka er, myllra 6ver jorden ja foroka er pa den

166 Flodernas mynning ar ett uttryck for paradiset. Warring och Kantola 2011, 214.
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Min kommentar

Det enda som ar gemensamt i denna langa sekvens &r tre av raderna som beskriver offret. Det
innebar tre rader av totalt 51 rader i Gilgamesheposet, alltsa dryga fem procent av
sekvensen. 16’

Uttrycket HERREN “’kinde den vilbehagliga doften” i 1 Mos 8:21 paminner mycket om
formuleringen i Gilgamesheposet. | GT &r det 6 ord av totalt 361 i min svenska dverséttning,
alltsa 1,7 % av textmassan. Det havdas ofta att det ar samma ordval som finns i
Gilgamesheposet. Men Heidel betonar att uttrycken inte ar identiska eller kan anses som en
direkt oversattning. | Gilgamesheposet star det ordagrant: The gods smelled the odor, the gods
smelled the good odor, medan det i 1 Mos 8:21 star: Och kande HERREN den vélbehagliga
doften.'®® Heidel papekar vidare att det inte finns ndgon etymologisk korrespondens mellan
termerna som anvénds i de b&gge beréattelserna. Heidel konstaterar avslutningsvis géllande
detta argument att argumentet helt och héllet saknar grund.'6®

Men den viktigaste invdndningen mot det h&r argumentet &r att uttrycket som anvénds i 1 Mos
8:21 inte ar nagot inlanat eller frammande utan ett uttryck som anvéands genomgaende i GT
for att beskriva hur HERREN accepterar ett offer, t.ex. i 3 Mos 26:31, Amos 5:21 och i 1 Sam
26:19.17°

Det finns alltsa en likhet i denna langa sekvens. Likheten bestar av en mening i GT. Den &r
inte en direkt 6versattning och ingenting 6verhuvudtaget av det 6vriga langa sammanhanget
korrelerar pa minsta satt. Det att Noach offrar i tacksamhet efter flodens slut och att HERREN
accepterar offret med samma ordval som han accepterar offer i andra sammanhang i GT ar
ingenting som kraver ett lan fran Gilgamesh- eller nagot annat epos.

Skulle det inte finnas en scen dar Noach offrar och HERREN accepterar offret vore det
anmarkningsvart. Att detta uttrycks med samma ordval som i andra sammanhang dar
HERREN accepterar ett offer i GT ar ett argument mot att detta ar ett lan utifran, inte nagot
som styrker den teorin.

Jag vill annu fasta uppmarksamhet vid att uttrycket i Gilgamesh inte i férsta hand anger att
gudarna accepterade offret. Jag rekapitulerar den del av texten som &r av intresse:

Jag offrade i de fyra vaderstrecken, brande rokelse pa bergets topp, stéllde krukorna i
tva rader, sju krukor i varje rad. Vass, cedertra och myrten samlade jag i dem.

Gudarna kande doften, gudarna kénde den ljuvliga doften. Som flugor samlades de till
den offrande. Pl6tsligt kom Belet-ili, lyfte upp sina stora adelstensflugor som Anu hade

167 Jag avser de rader som finns i originalet och dven i den svenska Gversattning jag presenterade i kapitel 2.3.3.
168 Man kunde oversatta att HERREN doftade den vélbehagliga doften. Det &r samma rot som anvands i verbet
som i ”doft”. Skillnaden finns vad géller etymologi och att ett direkt lan — om orden vore desamma — hade blivit:
”Och HERREN doftade doften, HERREN doftade den vélbehagliga doften”.

189 Heidel 1963, 260-265.

170 Mathews (1996, 392) noterar aven 2 Mos 29:18; 3 Mos 1:9; 3:16; 4 Mos 15:3. Han noterar &ven att samma
uttryck anvands nar HERREN inte accepterar ett offer i 3 Mos 26:31.
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gjort for att behaga henne: Gudar, jag glommer inte lapisstenen pa min hals, jag minns
alltid dessa dagar, jag gldommer dem aldrig! Gudarna skall komma till offren, alla
andra men inte Enlil, han ska inte komma f6r att han inte ténkte efter utan séande
Floden, lamnade manniskorna at forintelsen...

Det att gudarna k&nde doften beskriver att de kdnde doften av nygrillad mat och precis som
texten preciserar samlades de kring offret som flugor. Plotsligt kom Belet-ili och strax var
grélet ett faktum. Vad gallde gralet? Det géllde inte huruvida de skulle acceptera
Utnapishtims offer utan huruvida aven Enlil skulle fa &ta sig métt av offret. Det ar saledes
tydligt att det &r detta som beskrivs genom uttrycket:

Gudarna kande doften, gudarna kénde den ljuvliga doften. Som flugor samlades de till
den offrande

Det var doften av nylagad mat de k&nde. En mat de varit utan i sju dagar.

Jag vill annu fortydliga en sista detalj. Om man bortser fran hela sammanhanget och endast
jamfor den ena meningen som uttrycker offret i GT kan man nog havda att en mgjlig
forklaring ar att GT:s forfattare avmytologiserat de tre rader som uttrycker offret i
Gilgamesheposet. Som jag klargjort ovan finns det ingenting som kréaver en sadan forklaring.
Men tanken kan forsvaras om man endast beaktar offermeningen och inget annat.

Det som kan vara intressant att notera ar att detta ar den enda mening i hela flodberéattelsen
dar teorin om en avmytologisering av Gilgamesheposet verkligen fungerar. Detta ar
synnerligen anméarkningsvart om man som t.ex. Cassuto havdar att inte endast nadgon enstaka
mening utan hela GT:s flodberéttelse i princip dr en avmytologiserad version av
Gilgamesheposet eller andra mesopotamiska flodberattelser.

Jag avslutar med att konstatera att om man beaktar helheten av vad som beskrivs efter floden
blir situationen entydig. Géllande vad som hander efter floden finns férutom offret ingen som
helst likhet av nagot slag.l”* Detta gor sammantaget att jag pa basis av min analys konstaterar
att den enda logiska slutsatsen &r att empirin inte stoder ett beroendeférhallande texterna
emellan géllande vad som hander efter floden. Inte ens detaljen med offret, som ofta anges
som ett av de mest dvertygande tecknen pa ett beroendeforhallande, visade sig vid en narmare
analys styrka den tanken.

171 Vilket dven Sarna (1966, 54-55) betonar.
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3.3.12 Ett forbund upprattas

Det har temat saknas helt i Gilgamesh. | GT ar det ett langt avsnitt.

Och sade Gud till Noach och till hans séner med honom for att séga:

Och jag, ja verkligen jag, upprattar mitt forbund med er och med er sad efter er och med alla
levande varelser som &r med er, med de flygande varelserna med boskapsdjuren och med alla
jordens djur med er fran alla som gatt ut ur arken till alla jordens varelser

Jag ska uppratta mitt forbund med er och inte ska utplanas allt kétt ater av flodens vatten och
det skall inte vara ater en flod att fordarva jorden

Och sade Gud:

Detta ar tecknet for det forbund som jag nu ger mellan mig och mellan er och mellan alla
levande varelser med er for alla framtida generationer

Min bage ger jag bland molnen och den ska vara som ett tecken pa férbundet mellan mig och
mellan jorden

Och det ska bli nar jag hopar moln éver jorden
Och den uppenbaras bagen bland molnen

Da ska jag minnas mitt forbund som ar mellan mig och mellan er och mellan alla levande
varelser av allt kott och det ska inte bli ter vatten till en flod for att fordarva allt kott

Och det ska bli bagen bland molnen och jag ska betrakta henne och minnas det eviga
forbundet mellan Gud och mellan alla levande varelser av allt kott som ar pa jorden

Och sade Gud till Noach: Detta &r tecknet for det forbund som jag har uppréttat mellan mig
och mellan allt kétt som &r pa jorden

Analys av likhet
Likhet saknas eftersom temat saknas i Gilgamesheposet.

3.3.13 Tidsangivelser

Tidsangivelser finns i bagge beréttelser. | Gilgamesheposet ges sadana mycket sparsamt. Det
som anges &r att floden varar i sju dagar. Raderna som beskriver hur skeppet fastnat i
Nisirberget beskriver sju dagar ytterligare. | GT ar beskrivningen helt annorlunda. Dér &r det
ett helt ar mellan att floden inleds och dess slut. Arken strandar fem manader efter att floden
inletts. Efter det vantar Noach ytterligare sju manader innan han tillsammans med allt annat
liv lamnar arken. Daremellan finns flera tidsangivelser som anger nér andra berg blir synliga,
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nar Noach slapper ut faglarna, nar arken 6ppnas upp och Noach betraktar den torra jorden och
nar Noach och allt levande lamnar arken. Darutéver anges Noachs alder vid flodens start och
dess slut. Flera av tidsangivelserna anger saval ar, manad som dag. Kontrasten berattelserna
emellan &r bjart. Det jag anser &r speciellt anmérkningsvért ar all vantan i GT:s beréttelse. Jag
presenterar nedan alla tidsangivelser.

Gilgamesh
Pa den femte dagen var skrovet fardigt

Under sex dagar och sju néatter blaste vinden och stormen fick floden att 6versvamma.
Nar den sjunde dagen kom mojnade vinden och floden

Under den forsta och andra dagen 1ag skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer.
Under den tredje och fjarde dagen 1ag skeppet fast vid Nisirberget, rérde sig inte mer.
Under den femte och sjatte dagen 1&g skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer.

P4 den sjunde dagen var det Gver

GT
For om sju dagar ytterligare later jag det regna 6ver jorden 40 dagar och 40 natter

Och Noach var 600 ar nar floden skulle féra vatten 6ver jorden

Och det blev mot sju dagar och flodens vatten var att komma éver jorden

Under det sexhundrade aret av Noachs liv i den andra manaden under den sjuttonde dagen i
manaden

Denna dag brast alla det stora djupets kallor och himmelens slussar 6ppnades

Och det blev regn 6ver jorden 40 dagar och 40 natter

Och var floden 40 dagar 6ver jorden

Och var maktigt vattnet pa jorden 50 och 100 dagar

Och kom till vila arken i sjunde manaden, den sjuttonde dagen av manaden pa Ararats berg

Och vattnet fortsatter att réra sig och att minska till den tionde manaden.
| den tionde, den forsta i manaden blir bergstopparna synliga

Och det hande efter slutet av 40 dagar
Och han vantade annu sju dagar ytterligare

Men han lat vanta annu sju dagar ytterligare
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Och det hande i det sexhundraforsta aret den forsta manaden den férsta av manaden
Torkat upp hade vattnet fran jorden

Och i den andra manaden den sjuttonde dagen i manaden hade jorden blivit helt uttorkad

| tabellform ser GT:s tidsperspektiv ur som foljer

Ar | manad | dag | antal dagar Hander
600 2| 17 Floden kommer
40 dagar och 40 natter regn
150 dagar Var vattnet maktigt
600 7| 17 Arken strandar
600 10 1 Bergstoppar synliga
mot slutet av 40 dagar Noa 6ppnar fonstret och slapper ut korpen och duvan
sju dagar ytterligare Sander ut duvan pa nytt
sju dagar ytterligare Sander ut duvan en tredje gang kommer inte tillbaka
601 1] 1 Vattnet hade torkat bort. Taket tas bort
601 2| 27 Gar ut ur arken

Min kommentar

Skillnaden beréattelserna emellan vad galler tidsperspektivet ar massiv. Den enda lite mer
utarbetade tidsangivelse som ges i Gilgamesheposet forutom att floden varar sju dagar ar
episoden da farkosten fastnat pa Nisirberget. Totalt tar floden inklusive vantan tva veckor i
Gilgamesheposet medan den tar ett ar i GT. Inte heller vad galler tidsperspektivet stoder
empirin ett litterart beroendeforhallande.

3.3.14 En analys av orden: jordbeck och lucka, samt uttrycket sex dagar och sju natter

Forutom fagelepisoden ar det tva likheter som ofta lyfts upp som tydliga tecken pa att GT &r
en bearbetning av Gilgamesheposet. For det forsta &r det forekomsten av det specifika
laneordet for jordbeck och for det andra ar det att bagge berattelser innehaller ett
omnamnande av att en lucka 6ppnas efter att arken har strandat. Darfor diskuterar jag
forekomsten av dessa ord specifikt.

Jordbeck
Att samma ord anvands i saval de mesopotamiska beréattelserna som den bibliska
flodberéattelsen & anmarkningsvért. Det finns en synonym for jordbeck som annars anvands
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de fa ganger ordet forekommer i GT, dock inte har. Det finns darfor goda skal for en narmare
analys av hur jordbeck anvands i berattelserna.

Att ett lanord fran Mesopotamien anvénds for jordbeck ar i sig ingenting mer markvardigt an
att det finska ordet ”sauna” anvinds i en engelsk text. Att sa gors behover inte betyda att den
engelska texten &r en bearbetning av ett ursprungligen finskt verk. Engelskan har bara lanat in
sauna fran en kultur som mer &n de flesta andra omhuldat bastubadandet. Jag aterkommer till
detta senare.

Jordbeck forekommer forutom i Mesopotamien dven i Israel i trakten av Doda havet varifran
det &ven exporterats till Egypten bl.a. Det finns en referens om detta i 1 Mos 14:10:

Men Siddimsdalen var full av jordbecksgropar. Kungarna i Sodom och Gomorra flydde
och foll da i dessa. De 6vriga flydde till bergsbygden. (SFB)

Det som alltsa ar verkligt intressant ar att det ord som anvénds for jordbeck i flodberattelsen
ar ett annat &n det som anvands t.ex. i versen ovan. Ordet ar kofer och anvénds endast i 1 Mos
6:14.12 Heidel konstaterar att pa basis av detta enstaka ord som &r gemensamt kan man inte
dra slutsatsen att den bibliska berattelsen ar ett 1an fran den babyloniska. Jordbecksindustrin
var som starkast i Mesopotamien varifran bruket och begreppet spreds. Skulle kofer vara ett
obekant uttryck pa hebreiska kunde det ha éversatts till synonymen chemar. Jordbeck
forekommer endast tre ganger i GT forutom flodberattelsen:1

For att kunna gora en val avvagd bedémning av vilken betydelse man ska ge det faktum att
jordbeck forekommer i den bibliska texten &r det nédvandigt att analysera hur ordet anvands
och var det forekommer saval i Gilgamesheposet som i den bibliska beréttelsen.

For det forsta forekommer inte jordbeck i den instruktion som ges Utnapishtim. Det &r just i
det sammanhanget ordet forekommer i GT, dér och ingen annanstans. | Gilgamesheposet
forekommer det tva ganger senare i berattelsen nér det rapporteras om och beskrivs hur
Utnapishtim forfardigar respektive lastar skeppet. Den forsta gangen dyker ordet upp i detta
sammanhang:

P& morgonen, vid gryningen forsta strale samlades alla omkring mig. Snickaren bar pa
sin yxa, vassklipparen bar pa sin sten, ...de unga ménnen ... husen ... barnen bar pa
tjara och jordbeck

.....

173 Heidel 1963, 265-266. Chemar, % , anvands vid tre tillfallen:

De sade till varandra: "Kom, sé slar vi tegel och branner det!" Teglet anvande de som sten, och som murbruk
anvénde de jordbeck. (1 Mos 11:3 SFB)

Men Siddimsdalen var full av jordbecksgropar. Kungarna i Sodom och Gomorra flydde och féll dé i dessa. De
ovriga flydde till bergsbygden. (1 Mos 14:10 SFB)

Men nér hon inte kunde gémma honom léngre, tog hon en korg av papyrus och strok pa jordbeck och tjara, lade
barnet i korgen och satte den i vassen vid Nilens strand (2 Mos 2:3 SFB)
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Den andra gangen jordbeck forekommer ar sammanhanget nar baten lastas:

Tretusen tunnor jordbeck hallde jag i grytan, tretusen tunnor tjara lastade vi i baten,
tretusen man bar krukor med olja: Tusen krukor behdvdes som offer, skepparen sparade
tvatusen i ett forrad.

Vid bagge tillfallen namns saledes jordbeck tillsammans med tjara, det namns aldrig ensamt. |
GT konstateras att:

Gor dig en ark av gofertra
Bon ska du gora i arken
Och du ska tacka den invandigt och utvandigt med jordbeck

Om detta skulle vara ett litterart 1an skulle man vénta att aven “tjira” namns i samma
sammanhang eftersom det ar ett sa tydligt par i Gilgamesheposet de tva ganger jordbeck
forekommer. |1 Gilgamesheposet omn&dmns inte heller att skeppet ska tdckas med jordbeck
varken ut- eller invandigt, det namns endast att jordbeck lastas i baten och att barnen bar pa
det.

Jag anser att forekomsten av laneordet kofer atminstone i viss man stoder att flodberttelsen
harstammar fran Mesopotamien. Men teorin om ett litterart beroende dér den bibliske
forfattaren omarbetat Gilgamesheposets beréttelse stods inte av hur ordet jordbeck anvands i
beréttelserna. Det faktum att jordbeck forekommer men gor det ensamt och inte i samband
med tjara eller nagot annat ord som forekommer i samma sammanhang i Gilgamesheposet ar
snarare ett argument mot att den bibliska beréattelsen &r litterart beroende av Gilgamesheposet
an att det stoder den teorin. Att ordet inte ens férekommer i samma sammanhang ger &n
mindre stod for uppfattningen att ordets forekomst ar ett tecken pa ett direkt 1an. I GT namns
jordbeck i Guds instruktion, medan det i Gilgamesheposet endast ndmns i andra sammanhang.
Man bor notera att sammanhanget inte ar polyteistiskt i Gilgamesheposet nar jordbeck ndmns.
Jordbeck anvands i samband med att skeppet byggs och darfor skulle forfattaren av den
bibliska texten inte ha nagon orsak att forandra texten om man endast lanade, bearbetade och
avmytologiserade Gilgamesheposet.

Luckan
En lucka som Gppnas ar gemensamt i berattelserna. Aven har finns det skl att granska var
ordet forekommer och vad som berdttas i anslutning till ordet.

Gilgamesh
Jag 6ppnade en lucka och ljuset foll pa mina kinder. Jag bojde mig ner och satte mig
och grat. Mina tarar rann ner pa kinderna. Jag spanade efter strander och efter havets

grans. Langt borta syntes 12 oar.
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Baten hade stannat pa Nisisberget, fastnat dar, rorde sig inte mer.
Under den forsta och andra dagen 1ag skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer.
Under den tredje och fjarde dagen 1ag skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer.

Under den femte och sjatte dagen 1ag skeppet fast vid Nisirberget, rorde sig inte mer.

GT
Och drog sig tillbaka vattnet fran jorden. Det rorde sig och drog sig tillbaka

Och avtog vattnet mot slutet av den hundrafemtionde dagen

Och kom till vila arken i sjunde manaden, den sjuttonde dagen av manaden pa Ararats
berg

Och vattnet fortsatter att réra sig och att minska till den tionde manaden.

| den tionde, den forsta i manaden blir bergstopparna synliga

Och det hande efter slutet av 40 dagar
Och 6ppnade Noach fonstret pa arken som han hade gjort

Och séande korpen...

Min kommentar

| samband med att Utnapishtim 6ppnar luckan beskrivs hur ljuset faller pa hans kinder och
han séatter sig ner och grater. Hans tarar rinner ner for kinderna. Han spanar efter strander och
efter havets grans och ser da tolv 6ar. Det ar en vacker och minnesvard beskrivning som inte
innehaller ndgon mytologi. Det skulle alltsa inte heller i det har sammanhanget ha funnits
nagot skal for den bibliske forfattaren att refusera den hér vackra sekvensen. | GT finns dock
inte ett spar av denna vackra beskrivning. Noach dppnar fonstret endast for att slappa ut
korpen. Ingen kénslomassig reaktion ndmns éverhuvudtaget i samband med lucképpnandet.
Det namns inte heller att Noach spanar efter nagot eller att han ser nagonting.

Min slutsats ar darfor att forekomsten av luckan som 6ppnas i bagge beréttelser inte styrker
ett beroendeforhallande utan det motsager ett sadant forhallande. Att en lucka 6ppnas i arken
efter flodens slut ar naturligt och kréver inget litterért beroende. Det att ingenting av den
vackra icke-mytologiska beskrivningen som finns i samband med lucképpnandet i
Gilgamesheposet aterfinns i GT:s beréattelse motséger ett litterart beroende. Det att
luckdppnandet sker i olika sammanhang motséger dven det ett litterdrt beroende. |
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Gilgamesheposet sker det i samband med att farkosten strandar och i GT:s beréttelse sker det i
samband med fagelepisoden. Man bor notera att i GT:s berattelse 6ppnas luckan och
fagelepisoden tar vid mer &n fyra manader efter att arken strandat.

Sex dagar och sju ndtter
Uttrycket sex natter och sju dagar ar nagot som forekommer aterkommande i
Gilgamesheposet.

Gilgamesh begrater Enkidus dod.*"

Utnapishtim byggde arken med sex tak och delade in den i sju avdelningar.1’
Floden varade i sex dagar och sju natter och pa den sjunde dagen mojnade stormen.
Arken lag fast vid Nisirberget efter floden i sex dagar, pa den sjunde dagen bérjade den
rora sig.t’’

5 Utnapishtim uppmanade Gilgamesh att hélla sig vaken i sex dagar och sju natter som en
forberedelse for att bli odédlig.’®

176

B W DN

| GT finns inte uttrycket en enda gang. Eftersom uttrycket inte &r mytiskt pa nagot satt ar det
anmarkningsvart att det inte lanats in en enda gang i GT. Den hér detaljen motséger dven det
ett litterart beroende.

3.3.15 Kallan for flodens vatten

Jag vill annu lyfta fram det speciella uttrycket som aterfinns i inledningen av floden:
Denna dag brister alla det stora djupets kéallor och himmelens slussar 6ppnas

Uttrycket ar unikt i hela GT och férekommer endast i flodberattelsen vid flodens bdrjan och
vid dess slut. Det ar sa sareget att det finns skal att tro att uttrycket harror sig fran nagon
bakomliggande gammal kalla.!”® Fran nagon av de kinda kilskriftstexterna kommer den i alla
fall inte. De talar endast om regn och en valdsam storm som varar i sju dagar. Att detta unika
uttryck inte visar sig vara ett 1an fran varken den sumeriska flodberéttelsen, Atrahasiseposet
eller Gilgamesheposet ar férvanande och anmarkningsvéart om man havdar ett litterart
beroende beréattelserna emellan.

17 Tavla X, 63, 137, 236.

175 Tavla XI, 60-61.

176 Tavla X1, 128-130.

17 Tavla X1, 143-146.

178 Tavla XI, 207.

179 S anser t.ex. Emerton 1987, 414.
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3.3.16 Skillnad i realism

Nér jag analyserat faktauppgifterna i respektive beréttelse ar skillnaden berattelserna emellan
frapperande. GT:s beréttelse & mycket realistisk i jaAmforelse med de tre mesopotamiska
paralleller jag presenterat. Jag tanker inte pa skillnader som kan harledas till huruvida
utgangspunkten ar monoteistisk eller polyteistisk utan pa detaljer som farkostens matt,
flodvattnets kallor, flodens langd och den langa vantan som Noach far genomga efter floden.

Den bibliska arkens proportioner ger mycket goda flytegenskaper och paminner om
proportionerna pa moderna fraktfartyg och oljetankers.'® Den ar lang och 1ag och lagom bred.
Noachs ark beskrivs som en valdig farkost med tre vaningar som har ca 5 meter i takhojd om
vaningarna ar jamnhdga, vilket inte sags ut. Den &r byggd av gofertra, vilket ar ett tradslag
som omnamns endast har i GT. Man kan darfor inte med sékerhet faststélla vilket tradslag
som avses. Detta kan jamforas med den farkost Utnapishtim bygger pa fem dagar genom att
riva ner sitt vasshus och omvandla det till en farkost som har formen av en kub som &r 60
meter pa alla sidor.

Forutom detta ar kéllan till floden samt tidsperspektivet helt annorlunda. 1 Gilgamesheposet ar
floden en regnstorm som varar sju dagar. Sedan &r allt 6ver. | GT brister det stora djupets
kallor och himmelens slussar 6ppnas. Vad som &n beskrivs ar det &r inte endast ett vanligt
regn. Det kraftiga regnet fortgar i 40 dagar och vattnet forblir maktigt 6ver jorden i 150 dagar,
alltsa hela fem manader. Efter detta beskrivs en lang vantan da det tar knappt tva och en halv
manad innan omgivande bergstoppar blir synliga. Sedan gar det ytterligare minst 40 dagar
innan faglarna slapps ut. I samband med detta vantar Noach tva sju dagars perioder
ytterligare. Fem och en halv manad efter att arken strandat, nio och en halv manad efter att
floden startat, den forsta dagen av det nya aret konstateras att marken &r torr. DA tar Noach
bort en del av arkens tak och blickar ut 6ver jorden. Inte ens nu hoppar Noach ut. Istéllet
vantar han annu tva manader till! Forst den tjugosjunde dagen i den andra manaden lamnar
Noach arken. Detta ar sju manader efter att arken strandade pa Ararat! Varfor all denna
vantan? Varfor alla dessa exakta tidsangivelser? | jamforelsematerialet finns inga
tidsangivelser dverhuvudtaget férutom att stormen varade i sju dagar och att Utnapishtims
farkost lag sju dagar pa berget Nisir.

Jag anser att den mest logiska forklaringen till all vantan i GT:s berattelse ar att forfattaren
bevarat en gammal tradition som beaktat vad som kravs i tid om livet ska kunna aterhamta
sig. De langa perioderna av vantan gor berattelsen mycket mer realistisk. Litterart &r all

vantan, speciellt den som féljer fagelepisoden, foga entusiasmerande. Stravan efter realism

180 Enligt Wikipedia var den oljetanker som ar kand som vérldens storsta skepp Knock Nevis en supertanker i
Ultra Large Crude Carrier-klassen. Hon har tidigare dven seglat under bland annat namnen Seawise Giant,
Happy Giant och Jahre Viking. Hon var 458 meter lang och 69 meter bred med en djupgang pé& 24 meter.
Forhallande mellan hennes langd och bredd ar 6,6. For métten som anges p& Noachs ark ar forhallandet 6,0.
Awven forhallandet mellan bredd och héjd motsvarar varandra pé de bada skeppen. Aven Boice (1998, 327-328)
noterar att matten ger basta mojliga flytegenskaper.
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lyser med sin franvaro i de mesopotamiska beréattelserna och det resulterar i en stor diskrepans
mellan GT och jamférelsematerialet.

3.3.17 Slutsats gallande likheter berattelserna emellan

Jag har nu jamfért och analyserat Gilgamesheposet och GT:s berattelse noggrant. | kapitel
3.3.1-3.3.12 analyserade jag tolv olika teman for att kunna jamfora och avgadra i vilken man
det finns gemensamma drag och spar av direkta litterara lan. Jag sammanfattar resultatet
genom en tabell. Jag har kategoriserat likheten i sex olika steg enligt foljande indelning.

A = Stor likhet i innehall och uppbyggnad. | stort sett berattas samma sak pa ett liknande satt i
samma ordning och med liknande faktauppgifter. En logisk slutsats ar att den ena berattelsen
litterart lanat fran den andra

B = Uppenbar likhet. Det finns mer &n enstaka detaljer som ar gemensamt. Faktaskillnader
finns och andra skillnader i ordning och innehall

C = Har endast enskilda beréringspunkter. Enstaka ord, eller en enstaka mening ar gemensam
eller paminner atminstone om varandra

D = Det finns i praktiken ingenting gemensamt

E = Temat saknas helt i den ena versionen

Tema A B C D E
Bakgrund och motivering X
Anvisningar for raddningsoperationen X

Hur beskrivs livet som ska tas in i arken X

Flodhjalten forklarar situationen for andra X
Beskrivning av hur arken byggs och sjosatts X
Floden bryter ut X

Floden regerar X
Arken strandar och floden ar slut X
Fagelepisoden X

Arken 1dmnas X
Vad foljer efter floden X

Ett forbund upprattas X

Jag konstaterar att det inte finns ett enda tema dér den logiska slutsatsen blir att den ena

berattelsen litterart lanat av den andra. Det finns inget tecken pa ett direkt lan eller en litterar
bearbetning av ett enda lite langre textsammanhang. Det enda tema som har en likhet utéver
spridda detaljer ar fagelepisoden. Inte ens for den ar det en logisk slutsats att det &r ett direkt
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1an.18! Darutéver finns fem teman som &tminstone har ndgon berdringspunkt av nagot slag.
Halften av alla teman har i praktiken ingenting gemensamt eller sa saknas temat helt i den ena
beréttelsen.

| kapitel 2.5.13-16 diskuterade jag speciella ord, tidsangivelser, realism osv. Resultatet av
analysen i dessa kapitel harmonierar med min analys av de 12 teman jag identifierat.
Skillnaden ar mycket stor berattelserna emellan och det finns inget spar av ett litterart
beroende, féorvanande nog inte ens pa basis av ”jordbeck™ och “’lucka”.

Sammanfattningsvis konstaterar jag att min slutsats efter att ha analyserat olikheter och
likheter berattelserna emellan ar att empirin inte stoder att GT:s berattelse ar ett 1an eller en
litterar bearbetning av Gilgamesheposets flodberattelse.

Inte desto mindre behandlar de mesopotamiska flodberattelserna nagot som &r gemensamt
med GT:s flodberattelse. Hur detta kan tolkas aterkommer jag till i det avslutande kapitlet.
Men innan det ska jag presentera min analys av hur repetition med variation anvands i
Gilgamesheposet.

4 Repetition och variation | Gilgamesheposet

| det har kapitlet fokuserar jag pa de repetitioner med eller utan variation som forekommer i
Gilgamesheposet. Det gor jag eftersom den tekniken flitigt anvéands av forfattaren till GT:s
berattelse och jag kommer att analysera huruvida tekniken anvands pa ett motsvarande satt
eller inte.

Jag analyserar dven huruvida olika namn eller beteckning anvands pa samma person. | GT:s
flodberattelse anvéands tva beteckningar for Gud. Dels anvénds den allmanna
gudsbeteckningen elohim som ér ett appellativ. | vanliga fall syftar det pd Bibelns Gud, men
det kan ocksa anvandas om andra gudar eller viktiga ménniskor.'8 Men dven personnamnet
JHVH anvands. | svenska 6verséttningar omskrivs det till HERREN enligt den judiska
traditionen dar man slutat uttala Guds personnamn. Bl.a. pa basis av dessa tva
gudsbeteckningar har dokumenthypotesens foresprakare delat in GT:s beréattelse i tva kallor.
Darfor ar det intressant att undersoka huruvida olika beteckningar anvéands pa samma person i
Gilgamesheposet eller inte.

181 Se diskussionen i kapitel 3.3.9.
182 Jungerstam 2017, 55-64.
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4.1 Variation av namn

Det forsta jag noterar & samma variation som mellan ”Gud” och "THERREN” i GT:s
flodberattelse. Ibland anvénds personnamnet ”Shamhat” och ibland endast appellativet
”glddjeflickan”.

Enkidu satt framfor gladjeflickan,
de alskade,

och Enkidu glémde var han var fodd.
Sex dagar, sju natter

alskade Enkidu med Shamhat.

Gladjeflickan sa till Enkidu...*®

Enkidu tankte pa de rad han hade fatt,
gladjeflickans tal behagade honom.
Han insag nu att han beh6vde en van.
Shamhats rad behagade honom.

Gladjeflickan tog av sig sitt klidesplagg...*%

4.1.1 Repetition med variation av namn

Det hér &r en typ av parallellism som enligt Warring och Kantola &r mycket vanlig i
Gilgamesheposet, liksom i akkadisk litteratur i ovrigt.18°

Hela eposet inleds med en sadan parallellism. Jag presenterar fem exempel:

18 Tavla Il, 1-5. Andra exempel ar tavla Il, 59-61.
184 Tavla 11, 22-26.
185 Warring och Kantola 2011, 10.
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Han som sag djupet, jordens grund,
han erfor allt, férstod allt.
Gilgamesh som sag djupet, jordens grund,

han erfor allt, forstod allt.18

For kungen i Uruks farfalla
skall brudens sl6ja 6ppnas forst.
For Gilgamesh, kungen i Uruks farfalla,

Skall brudens sloja oppnas forst.18

Gilgameshs moder, allkunnig och vis,
sade till sin son —
Vildko Ninsun, allkunnig och vis,

sade till Gilgamesh?e®

Min kamrat, som jag &lskade, har ater blivit jord.

Enkidu, som jag alskade, har ater blivit jord*e®

Ishtar skrek som en barnafoderska

Gudafrun, hon med den vackra rosten, grat!®

186 Tavla I, 1-2.

187 Tavla I1, 68—69.

188 Tavla Il, 135-138.
189 Tavla X, 72-73.

19 Tavla XI, 117-118.
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Sedan ett exempel pa parallellism dar flera ord varieras: %
Min kamrat, varfor klagar du som en vekling?

Varfor talar du som en ynkrygg?

4.2 En person fragar, en annan mottar svaret

Det har exemplet ar fran tavla Il rad 61-64. Innan dessa rader har Enkidu bett Shamhat ta reda
pa vem mannen &r. Gladjeflickan ropar pa mannen, gar fram till honom och fragar honom vart
han &r pa vag. Darefter svarar inte mannen gladjeflickan, utan Enkidu.

Gladjeflickan ropade pa mannen,
Gick fram till honom och fragade:
“Vart dr du pd vig unge man? Vad dr malet med din resa?”

Den unge mannen tog till orda och sade till Enkidu...

4.3 Ordagranna repetitioner

Ordagranna repetitioner forekommer inte i GT:s flodberéttelse, inte heller i dvrigt i
urhistorien eller i forsta Mosebok. | Gilgamesheposet forekommer dock manga sadana
ordagranna eller néstan ordagranna repetitioner. De repeteras inte nédvéandigtvis endast en
gang. En del rader repeteras saval fyra som fem ganger.

T.ex. repeteras foljande tva rader fyra ganger:®?
Humbabas rost &r en stormflod,

hans andedrakt doéd, hans tal eld

11 Tavla I1, 201-201, tavla V, 96-97.
192 Tavla Il rad 173-174 respektive 191-192, 240-241, 253-254. P4 rad 192, 241 och 254 saknas “ir”. De lyder
sdledes hans andedrikt dod, hans tal eld”.
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Fem génger repeteras detta:'%
Enlil har satt honom dar som en skramma,

for att skydda Cederskogen

Foljande har forst en ordagrann repetition:1%
Han hor den minsta viskning
pa sextio dubbeltimmars avstand
Sedan med en variation: Han hor pé sextio dubbeltimmars avstand.®

Det finns ménga fler exempel, men jag nojer mig med att presentera dessa.!%

4.4 Repetition av befallningen att ga ombord

| den bibliska flodberéattelsen aterkommer temat att ga ombord pa arken fyra ganger. Forskare
som omfattar dokumenthypotesen havdar att detta beror pa att tva disparata kallor arbetats
ihop och darav kommer upprepningarna. Som jag konstaterar i min analys av den bibliska
flodberattelsen ar det inte onddiga upprepningar. Forst ges en befallning att en ark ska byggas
dit djuren i framtiden ska tas med, sedan kommer befallningen med imperativ, ’Ga till arken”,
darefter beréttas att de gick in i arken med beréattarformen imperfekt konsekutiv och den
fjarde gngen meddelas att de verkligen gar in i arken just den dag floden brot ut.*’

Intressant &r att i Gilgamesheposet finns dven dar flera tillfallen da detta berdrs. Tva ganger
namns att djuren ska ombord. Forsta gangen att de ska med ombord och andra gangen att de
gar ombord.

Vad galler Utnapishtim sa leder han férst djur och manniskor ombord. Sedan beréttas nar han
ska ga ombord och sist att han gick ombord just da och stangde dérren.

Aven i Gilgamesheposet finns sdledes upprepningar vad géller att ga in i farkosten. Ingen
havdar att just detta beror pa att Gilgamesheposet klippts ihop av divergerande beréttelser.

193 Tavla Il rad 189-190 respektive 197-198, 238-239, 246247, 260-261.

19 Tavla I rad 193 respektive 242.

19 Tavla Il rad 255.

196 Tavla Il rad 201-202; 228-229; 230-231; 248, 256; 244, 259; 245, 258; Tavla 111 30-31; 32-33; Tavla V rad
90, 152; 96-97; Tavla X rad 41-81, rad 115-152.

197 Jungerstam 2018, 39-47.
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Den hér jamforelsen styrker min tidigare slutsats att de bekraftande upprepningarna i
flodberattelsen inte vittnar om disparata kallor. Istéllet ar repetitionerna ett tecken pa en
autentisk text som anvander en vanlig litterar teknik i den antika framre orienten. I den
bibliska berattelsen anvands &ven fyra olika grammatikaliska former for verbet som anger att
de ska komma till arken. Forst anvénds futurum, sedan imperativ, sedan berattarformen
imperfekt konsekutiv som for handlingen framat och sist perfekt som blickar tillbaka pa det
som hénde just den dagen da floden brét ut.%

Nedan presenterar jag de fyra tillfallena i Gilgamesheposet:

1: Uppmaning: Ta med allt levande. Bygg ett skepp
Ninshuku Ea hade svurit trohetseden tillsammans med dem,

berattade for en husvagg istallet:
Vasshydda, vasshydda! Stenvagg, stenvagg!
Hor pa vasshydda! Lyssna noga, stenvagg!
Man fran Shuruppak, son av Ubara-Tutu,
riv ner ditt hus, bygg ett skepp,

lamna dina agodelar, sok livet.

Forakta egendom, radda livet!

Ta fro fran allt levande ombord pa baten.

2: Skeppet byggs. Utnapishtim leder ombord fro av allt levande
Vid gryningen smorde jag mina hander med olja,

till kvéllen var skeppet redan fardigt.
Sjosattningen var médosam,

palar flyttades fram och tillbaka

tills tva tredjedelar av skeppet var i vattnet.
... lastade jag i baten

allt silver lastade jag i baten,

allt guld lastade jag i baten

198 Jungerstam 2018, 39-47.
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och fré fran allt levande lastade jag i baten.
Jag ledde slakten och familjen ombord pa skeppet,
stappens vilda djur och bergens hjordar,

alla arbetare ledde jag ombord pa skeppet.

3: Ndir det regnar morker: Ga ombord!
Shamash hade gett tecknet:

Nar det regnar morker pa morgonen
nar det regnar tyngd pa kvallen,

ga ombord pa skeppet och las dorren!

4: Det regnar mérker. Utnapishtim gar ombord och dorren stings
Den stunden kom.

P& morgonen regnade det morker,

pa kvéllen regnade det tyngd 6ver landet.
Jag sag stormen,

stormen var fruktansvard att se.

Jag gick ombord och stangde dorren.

4.5 Slutsats gallande repetition och variation

Det ar betydelsefullt att notera pa vilket satt repetition med variation anvands i
Gilgamesheposet.

Variation av namn férekommer ett flertal tillfallen. Forfattaren véxlar mellan personnamn och
appellativ flera ganger, t.ex. mellan ’Shamhat” och glédjeflickan”. Det #r intressant eftersom
sadan variation aven forekommer i GT mellan appellativet ”Gud” och personnamnet "JHVH”
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som i svenska Gversittningar omskrivs till HERREN.®® Manga forskare har tolkat skillnaden
mellan ”Gud” och "THERREN” som ett tecken pé olika kéllor. Som bl.a. Gilgamesheposet
visar ar repetition med variation av personnamn och appellativ en vanlig teknik i den antika
framre orienten. Samma typ av variation aterfinns dven i den sa kallade skapelsemyten Enuma
Elish.2% Nar forfattaren varierar mellan Gud och HERREN i den bibliska flodberéattelsen &r
detta saledes ett tecken pa berattelsens autenticitet och inte pa att den &r sammanfogad fran
disparata kéllor.20

Beaktansvart ar daven att befallningen att ga ombord upprepas i Gilgamesheposet. Inte alls pa
motsvarande intrikata fyrfaldiga satt som detta repeteras i GT, men nog sa att forst kommer en
befallning eller instruktion och senare bekraftas att s& skedde.2%?

Den typ av variation som &r vanlig i Gilgamesheposet men inte alls forekommer i GT:s
flodberattelse &r langre eller kortare ordagrann repetition.

Min analys av repetitionerna i Gilgamesheposet visar saledes saval gemensamma drag som
stor olikhet. Repetition dar man varierar huruvida man anvéander appellativ eller personnamn
ar vanlig. Att forst ge en anvisning som sedan rapporteras som utférd férekommer i bagge
berattelser. Men de ordagranna langre och kortare repetitioner som férekommer manga
ganger i Gilgamesheposet saknas helt i GT:s flodberattelse. Likasa kan graden av variation i
repetitionerna inte pa nagot satt jamforas berattelserna emellan. Den bibliska berattelsens
variationsrikedom &r narmast férstummande och Gilgamesheposets variationer ar mycket fa
och simpla i jamférelse.?®

199 T Bibel 2000 anviinds “Herren” vilket gor att man inte vet nir det dr personnamnet JHVH som anvinds och
nér det pa hebreiska star “herre” i allmédnhet, vilket dven forekommer.

200 Miin analys visar att textens syfte inte ar att fungera som skapelseepos utan att beskriva guden Marduks vag
till herravéalde. Det h&vdar dven forfattaren till eposet i dess egen efterskrift. Inte desto mindre betecknas eposet
ofta som det babyloniska skapelseeposet. Jungerstam 2013.

201 Egr en gedigen analys se Jungerstam 2018, 103-149.

202 Se min analys av variationerna i Jungerstam 2018, 39-47.

203 Se min analys i Jungerstam 2018, 39-47; 60; 67—72.
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5 Vilken version innehaller mest fakta?

Warring och Kantola som ar experter pa Gilgamesheposet och vars svenska 6versattning jag
tacksamt anvéander havdar foljande: ”Det man funnit i Assurbanipals bibliotek ar en mycket
utforligare, langre och mer detaljrik redogorelse for syndafloden &n den som aterfinns i
GT».204

| det har kapitlet granskar jag huruvida Warring och Kantolas omddme har stod i1 empirin eller
inte. Jag kommer forst att granska omfattningen av respektive berattelse. Dérefter jamfor jag
beréttelsernas detaljrikedom.

5.1 Beréttelsernas omfattning

GT:s berattelse bestar av 1791 ord i min svenska 6versattning om man plockar bort avsnittet
om Noachs soner.2%® Gilgamesheposet bestar av 1337 ord i Warring och Kantolas svenska
oversattning. En del rader ar skadade sa det korrekta antalet ord ar nagot storre, det handlar
dock endast om nagot tiotal ord som saknas. Den bibliska berattelsen ar saledes i motsats till
vad Warring och Kantola havdar inte kortare utan langre.

5.2 Berattelsernas detaljrikedom

Ar anda Gilgamesheposet mer utforlig och detaljrik vad galler att beskriva floden? Det
pastaendet ar ocksa latt att kontrollera med hjélp av empirin. Jag jamfor som féljer vad
beréttelserna har att avsléja om féljande teman:

Motivet for floden
Forberedelser och instruktioner
Floden

Vad héander efter floden

A wnhE

204 Warring och Kantola 2011, 259, 266.
205 Jag raknar orden i 1 Mos 6:9-9:17 samt 1 Mos 9:28-29.
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5.2.1 Motivet for floden

Gilgamesh
Shuruppak, en stad som du kanner till,

belégen vid Eufrats strand
var redan urgammal nar gudarna bodde déar

fick lust att stalla till en stormflod.

GT

Noach, en rattfardig man
Oklanderlig var han i sin generation
Med Gud vandrade Noach

Och avlade Noach tre soner: Shem, Cham och Jafet

Men fordarvad var jorden infér Guds ansikte
Ja, fylld var jorden av vald
Och betraktade Gud jorden: Och se! Fordarvats!
Sannerligen, fordarvat allt kott sin vag pa jorden

Och sade Gud at Noach:
Slutet for allt kott kommer infor mitt ansikte

Sannerligen, fyllts har jorden av vald fran deras ansikten
Och se! Jag fordarvar dem tillika med jorden

Min kommentar

Gilgamesheposet har inget annat att sdga om motivet an att gudarna hade lust att stalla till en
stormflod medan GT erbjuder en etisk motivering saval for floden som for att Noach ska bli
raddad. Saledes finns inget skal att havda att Gilgamesheposet ar mer utforlig gallande
motivet for floden. Situationen &r den motsatta.

5.2.2 Forberedelser och instruktioner

| Gilgamesheposet far man lasa manga rader hur bygget gar till och forbereds vilket saknas
helt i GT. Men om man fran det langa avsnittet plockar ut de fakta som berdttelsen presenterar
ar resultatet som foljer:
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Gilgamesh

GT

akrwnE

© o~

15.
16.
17.
18.
19.
20.

21.
22.

Utnapishtim ska riva ner sitt hus och bygga ett skepp

Han ska ta fr6 fran allt levande ombord pa baten

Batens form ar som en kub: 60 m x 60 m x 60 m

Baten delades in i sex déck, saledes sju vaningar och lastrummet delades i nio delar
3000 tunnor jordbeck halldes i grytan, 3000 tunnor tjéra lastades och 3000 man bar
krukor av olja till skeppet

Tusen krukor behovdes som offer och skepparen sparade 2000 i ett forrad

Silver och guld lastades pa skeppet

Det tog fem eller sex dagar att bygga baten

Utnapishtim leder arbetare, sin slakt och alla djur in i baten

. Utnapishtim stanger dorren och styrmannen Puzurkurgal forseglar baten

Gud befaller att en ark ska byggas

Arken ska goras av gofertra

Rum ska goras i arken

Den ska tackas invandigt och utvandigt med jordbeck

Den ska vara 300 alnar lang (150 m), 50 alnar bred (25 m) och 30 alnar hég (15 m)
Tak ska du gora till arken och till en aln ska du forfardiga det ovanifran (Betyder
antagligen att det ska vara ett mellanrum mellan sidan och taket)

En Oppning i arkens sida ska goras

Arken ska goras i tre vaningar

Gud informerar att han ska sanda en flod

. Gud beréttar att han ska uppratta ett forbund med Noach

. Gud beréttar exakt vilka manniskor Noach ska ta med sig. Han namnger alla mén

. Gud berdttar att Noach ska ta med sig par - hona och hane — av alla djur pa land

. Gud beréttar att Noach ska ta med sig mat for bade djur och manniskor

. Antalet av olika djur specificeras: Av rena djur och av flygande varelser ska tas sju par

och av de som inte &r rena djur ett par

Om sju dagar ska regnet starta

Regnet ska vara i 40 dagar och 40 natter

Noach var 600 ar det ar floden skulle komma

Noach och hans familj kom verkligen till arken

Djuren kommer verkligen parvis till arken enligt Guds befallning

Noach och hans soner samt alla djur hade slutligen gatt in i arken just precis den dag
floden brot ut

Noachs séner hade alla en hustru, manggifte kunde ha férekommit

HERREN stangde dorren pa arken, underforstatt var Noach den siste som gick in
eftersom det s&gs att HERREN sténgde dorren efter honom
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Min kommentar

Aven vad galler instruktioner och forberedelser erbjuder den bibliska berattelsen avsevért fler
faktauppgifter. Det som saknas ar den ganska langa beskrivningen i Gilgamesheposet om hur
Utnapishtim ljuger for sina bybor om vad som ska hédnda samt beskrivningen av hur skeppet
lastas och sjosétts. Ingenting anges att lastas pa baten forutom Noachs familj, djur och mat i
den bibliska berattelsen. Saval tiden att bygga skeppet vilken anges till fem eller sex dagar
som att farkosten beskrivs som en kub med en héjd, bredd och langd pa 60 meter gor att man
maste konstatera att realismen saknas i Gilgamesheposets beskrivning. En sadan farkost, av
vass, skulle snurra i valdsam flod och den &r givetvis omajlig att bygga pa mindre an en
vecka.

5.2.3 Floden

Avsnittet dar floden beskrivs &r kort i Gilgamesheposet. De flesta rader anvands till att
malande beskriva hur skrackslagna gudarna blir for floden. | GT ges mycket mer
faktauppgifter och inget utrymme &gnas at Guds reaktion. Dar beskrivs flodens utveckling
med flera exakta datumangivelser bl.a.

Gilgamesh
Det var en fruktansvard storm som orsakade floden
Gudarna blev radda for stormen och fragar sig varfor de lat detta ske
Under sex dagar och sju natter varar stormen
Den sjunde dagen mojnar vinden och floden drar sig tillbaka
Baten stannar pa Nisisberget
Utnapishtim ser 12 dar
Baten sitter fast pa berget sex dagar
Den sjunde dagen séander Utnapishtim ut en duva som kom tillbaka,
Sedan sénder han en svala som kommer tillbaka
. Sist sénder han en korp som ser att floden sjunkit undan och den kommer inte tillbaka

©ooNo Ok wdE

[EEN
o

GT
1. Det exakta datumet for flodens start anges
2. Vattnet kommer inte bara fran regnet utan dven fran det stora djupets kallor
3. Arken lyfts nu upp och glider fram pa vattnets yta
4. Alla hoga berg tacks
5. Vattnet tdcker bergen med minst 15 alnar
6. Allt landlevande forgas
7. Vattnet regerar i 150 dagar

89



10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22.
23.
24.
25.
26.

217.
28.

29.
30.

Gud tanker pa Noach och djuren

Gud later en vind blasa

Vattnet avtar

Djupets kéllor och himmelens slussar stangs, regnet upphor

Vattnet borjar dra sig tillbaka

Det ar mot slutet av de 150 dagarna som vattnet borjar dra sig tillbaka

Det anges med exakt datum ndr arken strandar

Det anges var arken strandar

Det anges hur lange vattnet fortsatte minska efter det

Det anges exakt datum nér andra bergstoppar blev synliga

Noach vantar en 40 dagarsperiod efter detta

Noach 6ppnar luckan han gjort i arken

Noach sander ut en korp och darefter en duva

Duvan kommer tillbaka for den finner ingen viloplats for sin fot. Noach tar in henne i
arken till sig pa nytt

Noach vantar sju dagar ytterligare

Noach sander ut duvan pa nytt och den kommer tillbaka med ett olivblad i nabben
Noach vantar sju dagar ytterligare

Noach sander ivag duvan pa nytt som inte langre atervander

Exakt datum anges nar Noach tar bort tackelset fran arken och med egna 6gon kan se
att jorden ér torr

Noach véntar tva manader ytterligare innan Gud sager till Noach att Iamna arken.
Exakt datum anges for nér detta sker. Det ar 365 dagar efter att floden startade
Gud befaller Noach och allt levande att lamna arken

Gud sager att de ska foroka sig Gver jorden

Berattaren rapporterar att de verkligen lamnade arken

Min kommentar

Faktauppgifterna som ges ar mycket mer knapphandiga i Gilgamesheposet. Inte heller vad
géller beskrivningen av floden finns grund for Warring och Kantolas bedémning. Det &r den
bibliska versionen som ar mycket mera detaljrik i motsats till vad Warring och Kantola
havdar. Det som aterstar att granska ar vad som beréttas hande efter floden

5.2.4 VVad hande efter floden

Foljande uppgifter rapporteras om handelserna efter floden.

Gilgamesh

1.
2.

Utnapishtim offrade i de fyra vaderstrecken, brande rokelse pa bergets topp
Han stéllde krukorna i tva rader, sju krukor i varje rad. Vass, cedertra och myrten

samlade han i dem
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3. Gudarna k&nde doften, gudarna k&nde den ljuvliga doften. Som flugor samlades de till
den offrande.

4. Guden Enlil blir rasande 6ver att ndgon éverlevt floden

Enlil anklagas for det dumma beslutet att sanda floden av Ea

6. Utnapishtim och hans fru blir gudomliggjorda av Enlil

o

GT
1. Och byggde Noach ett altare & HERREN

2. Noach tog av alla rena boskapsdjur och av alla rena faglar och han offrade brannoffer
pa altaret

3. Och kdnde HERREN den valbehagliga doften

4. Gud lovar att en flod ska aldrig mer drabba jorden pa samma satt

5. Gud vélsignar Noach och hans séner och allt djurliv: Féroka er och uppfyll jorden

6. Gud ger nya dietforeskrifter: manniskan far nu aven ata kott, dock inte kott med blod i

7. Gud ger en ny foreskrift: Den som dédar en ménniska, oberoende om det ar ett djur

eller en manniska, ska straffas med doden. Detta motiveras av att manniskan ar Guds
avbild.

8. Gud uppréttar ett forbund med allt levande: Det ska aldrig mer bli en likadan flod

9. Gud anger tecknet for forbundet: regnbagen

10. Tiden for hur lange Noach levde efter floden anges

11. Tiden for Noachs totala alder anges

12. Noach dog

Min kommentar:

Forutom att ett offer sker finns ingenting gemensamt. | Gilgamesheposet dgnas ett langt
avsnitt at gudarnas gral som samlats som flugor kring offret. | GT instiftas Noachs férbund
och nya foreskrifter ges efter offret. | GT foljer egentligen beréttelsen om Noach och hans
sOner efter forbundstecknet och innan Noachs dod rapporteras. Men eftersom det inte &r en
del av den egentliga flodberattelsen har jag inte de detaljerna med i min sammanstallning.

Jag kan konstatera att inte heller vad géller tiden efter floden ger Gilgamesheposet mer
detaljerad information an vad GT g0r, situationen &r den motsatta.

5.2.5 Slutsats vad galler hur floden beskrivs i respektive beréattelse

Som experter pa Gilgamesheposet havdar alltsa Warring och Kantola att det innehaller en
mycket utforligare, langre och mer detaljrik redogorelse for syndafloden dan den som aterfinns
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i GT.2%® Som min analys visar har det uttalandet inget som helst stéd i empirin. Det enda som
Gilgamesheposet innehaller som saknas vad galler faktauppgifter i GT:s berattelse ar en
beskrivning av hur farkosten byggs och lastas med tjéra, jordbeck, olja samt silver och guld.
Den bibliska beréttelsen ar for det forsta langre, men framfoérallt mycket mer detaljrik och
utforlig vad géaller motiv, instruktioner infér floden, hur floden beskrivs samt vad som
rapporteras efter floden. Hur Warring och Kantola kommit fram till sin standpunkt forblir ett
mysterium.

6 Berossus version av flodberattelsen

Innan jag gar Gver till den avslutande diskussionen ska jag annu presentera den version av
flodberattelsen som varit langst kand i vastvarlden bortsett fran den som finns i GT namligen
Berossus version.

Berossus var en babylonisk prast som levde under det tredje arhundradet fore Kristus. | nagot
skede flyttade han till Kos dar han 6ppnade en skola. Han var samtida med Alexander den
store, men eftersom Alexander dog sa ung tillagnade han sitt verk at Antiokus |. Berossus
avsikt var att presentera babylonisk historia for grekerna. Hans ursprungsverk ar inte
tillgangligt, men genom citat av citat som baseras pa Alexander Polyhistors utdrag av
berattelsen ar Berossus verk kéant annu idag. Polyhistor levde det forsta arhundradet f.Kr.
Awven hans verk ar borta, men det citerades i sin tur av Eusebius vars verk Chronicles éverlevt
i en armenisk 6versattning. Passagen som relaterar till floden citeras dock fran Eusebius pa
grekiska av den bysantinske krénikoren Syncellus. Aven Abydenus aterger flodberattelsen,
men han antas ha forlitat sig pd Polyhistor, sa darfor &r utdrag fran Polyhistor att foredra.?%’

Berossus dndrade delar i berattelsen for att gora den mer begriplig for den grekiska lasaren,
men han bevarade ocksa urgamla delar som dittills inte hade varit kanda fran de ursprungliga
kallorna. Notervart ar att det h&vdas att rester av den strandade arken fortfarande fanns
kvar.208

Det finns endast tva signifikanta skillnader i Berossus version jamfort med de
kilskriftsversioner man kanner till. Berossus anger en tidsbestamning. Manaden daisios
motsvarar den babyloniska andra manaden. Berossus anger den femtonde dagen i den andra
manaden. Det kan man jamfora med tidsangivelsen i 1 Mos 7:11 som anger den sjuttonde

206 Warring och Kantola 2011, 259, 266.
207 Hejdel 1963, 116; Sarna 1966, 40; Lambert & Millard 1999, 134-135.
208 Cassuto 1992, 14-15; Lambert & Millard 1999, 134.
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dagen i den andra manaden.?®® Den andra skillnaden &r detaljen med att man begravde skrifter
fore floden som senare aterfanns.?t

Flodberattelsen enligt Berossus ar som foljer:2!t

Guden Kronos?‘2uppenbarade sig for honom i en drém och uppenbarade for honom i en

drém att den femtonde dagen i manaden daisios skulle manskligheten ga under av
flodens vatten. Darfor anslét han sig till honom for att skriva ner i en bok?'® bérjan och
mitten och slutet av allt och att begrava dessa bocker i solgudens stad Sippara?'* samt
att ocksa bygga sig ett skepp, att ga ombord med sin familj och sina néara vanner och att
ta med sig in till skeppet mat och dryck och levande varelser, faglar och fyrfotadjur, och
att segla nar det var klart. Om man fragade honom vart han seglade skulle han svara

"Till gudarna, for att be dem att ge vélgdng dt ménskligheten ”.?'®

Han lydde och byggde farkosten, fem stadier i langd och tva stadier dess bredd?'®. Han
gjorde allt som befallts honom och gick in i baten med sin fru och hans soner och néra
vanner. Floden kom och néar vattnet slutade regna ner séande Xisuthros?!’ flera faglar
och eftersom faglarna inte fann ndgon mat eller plats att vila atervande de till skeppet.
Efter nagra dagar sande han ivag faglarna pa nytt och an en gang atervande de till
skeppet. Efter nagra dagar sénde han igen ivag faglarna och de kom &n en gang
tillbaka till skeppet, deras fotter hade blivit leriga.?'® Nar han lat dem fara en tredje
gang, atervande de inte till skeppet. Da forstod Xisuthros att marken redan var synlig,
han lossnade lite pa sommarna pa skeppet och sag att det vilade pa ett av bergen.
Tillsammans med sin fru och dotter och batsmannen lamnade han baten knabdjde pa
marken och byggde ett altare och offrade offer till gudarna.

Efter det forsvann han tillsammans med dem som lamnade skeppet med honom. Nar de
som stannat kvar i skeppet markte att han inte kom tillbaka utan drojde for de ocksa ut
ur arken och ropade efter honom med hans namn. Han dok inte upp, men en rost hordes
fran himlen som uppmanade dem att for alltid frukta gudarna, for det var pa grund av
hans fromhet som han sedan fick bdrja bo bland gudarna. Hans fru och dotter och
batsmannen fick ocksa samma privilegium.

Vidare befallde han dem att atervanda till Babylon for att aterfa skrifterna som hade
begravts innan floden och éverfora dem till manskligheten. Han informerade dem ocksa

209 Notera att Berossus levde sa sent som 300-talet da den bibliska versionen var val kand.

210 |_ambert & Millard 1999, 136-137.

211 Heidel 1963, 116-118; Cassuto 1992, 14-15; Lambert & Millard 1999, 135-136. Overséttningen till svenska
fran engelska ar min.

212 Har namns en grekisk motsvarighet istallet for den babyloniska Ea.

23 »record in a book”.

214 Den babyloniska staden Sippar. | ett annat fragment stér det “att begrava dir alla bdcker han kan finna”.
215 . to beseech them to bestow prosperity on humanity.

216 En stadie ar 200 meter, eller exakt 197,27 meter. Farkosten var knappa 1000 meter 1ang och knappa 400
meter bred. Hojden anges inte.

217 Alltsa det grekiska namnet pa flodhjalten, antagligen format fran det sumeriska namnet Ziusudra.

218 | Abydenus version sker detta den tredje gangen faglarna kommer tillbaka. Lambert & Millard 1999, 134.
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om att platsen dar de skulle aterfinnas var Armenien. Nar de fick hora detta offrade de
offer till gudarna och reste till fots till Babylon. Delar av det har skeppet, som alltsa
kom till ro i Armenien, ar fortfarande kvar i de kurdiska bergen i Armenien. En del
manskor skrapar jordbeck frén skeppet och anvander det som amuletter.?!® Efter att ha
natt Babylon sa aterfann de bockerna vid Sippara, byggde de manga stader, grundlade
tempel och ateruppbyggde Babylon.

Min kommentar

Berossus levde sa sent som 300-talet fore Kristus, men har antagligen bevarat delar fran
gamla mesopotamiska versioner. Intressant ar att han betraktade skeppet som nagot som
fortfarande fanns att beskada. Det som fanns kvar av skeppet anvandes for att gora amuletter.
Skeppets matt ar dven de intressanta. Eftersom en stadie ar nastan 200 meter blir matten pa
skeppet imponerande. Langden anges till knappa 1000 meter och bredden 400 meter, nagon
hojd anges inte. Detta kan man jamfora med matten som angavs for Noachs ark: 150 meter
langt, 25 meter brett och 15 meter hdg. | jamforelse ar Noachs ark liten, men de matt som
Gud anger at Noach ger en sjovardig och tillrackligt rymlig farkost.

Intressant ar dven att Berossus talar om skrifter fran perioden innan floden som sedan
aterfanns.

Berossus version ar relativt sentida och man vet inte varifran han plockat olika element, men
det &r i vilket fall intressant att kanna till den. Innan kilskriftsfynden var det endast genom
Berossus formedling man kande till de mesopotamiska beréttelserna.

219 Enligt Abydenus anvandes tra fran skeppet som amuletter. Lambert & Millard 1999, 134.
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7 Avslutande diskussion

Jag har nu grundligt analyserat likheter och skillnader mellan framst Gilgamesheposets
flodberattelse och den bibliska. Jag rekapitulerar de sex forskningsfragor jag utgatt fran i mitt
arbete.

1. Hur forhaller sig de tre mesopotamiska flodberattelserna till varandra?

2. Stoder empirin att GT:s flodberattelse &r en avmytologiserad bearbetning av
Gilgamesheposets flodberéattelse?

Stoder empirin att GT:s flodberéttelse ar litterart beroende av Gilgamesheposet?
Férekommer repetition, med eller utan variation, i Gilgamesheposet?

Ar Gilgamesheposets flodberattelse utforligare, langre och mer detaljrik &n den i GT?
Vad kan sagas om relationen mellan GT:s flodberéttelse och de mesopotamiska,
framst Gilgamesheposet?

o ok w

Vad géller fraga ett ar situationen inte sa varst omtvistad dven om det nog finns olika asikter
om detaljer i férhallandet mellan de tre beréattelserna. Det rader dock konsensus om att den
sumeriska flodberéttelsen, Atrahasis- samt Gilgamesheposet i grunden &r samma berattelse.
Versionen i Gilgamesheposet ar den mest utarbetade och ett mojligt scenario ar att den
sumeriska berdattelsen ar grunden for flodberéattelsen i sval Atrahasis- som Gilgamesheposet.
En annan mojlighet &r att Gilgamesheposet ar en utveckling och omarbetning av
Atrahasiseposet. | vilket fall ar slutsatsen likadan: Dessa tre berattelser &r i grunden
densamma saval vad géller tema, motiv, tidsperspektiv, realism samt sitt polyteistiska
perspektiv. Det som skiljer beréttelserna at ar att det finns sekvenser som finns i
Gilgamesheposet eller Atrahasis som inte finns i de andra berattelserna. T.ex. finns
fagelepisoden endast i Gilgamesheposet.

Jag konstaterar att den vanligaste uppfattningen &r att det &r en stegvis utveckling sa att den
aldsta versionen ar den sumeriska flodberéattelsen dar flodberattelsen fungerar sjalvstandigt. |
Atrahasis- och Gilgamesheposet finns flodberéattelsen innesluten i ett stérre sammanhang dar
den endast &r en mindre del av helheten. Flodberattelsens omfattning &r dock ungeféarligen
densamma som i den sumeriska versionen. Det fragmentariska tillstand som framforallt den
sumeriska flodberattelsen aterfunnits i gor bedomningen svarare gallande den inbdrdes
relationen. Manga rader saknas aven i Atrahasis. | vilket fall &r inte Atrahasis nagon direkt
oversattning av den sumeriska flodberattelsen. Det finns heller inget definitivt sétt att
sakerstalla vilken version som ar éldst. Versionen i Gilgamesheposet innehaller mest mytologi
och det &r ett av flera argument for att Gilgamesheposet, som ar bevarad néstintill i sin helhet,
ar den yngsta versionen.

Vad galler fraga tva kunde jag i kapitel 3.2 konstatera att det finns ingen grund for
uppfattningen att den bibliske forfattaren endast stravat till att avlagsna eller omforma
mytologiska och polyteistiska element. Det finns mycket i Gilgamesheposet som endast &r en
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spannande beskrivning av forberedelser av bygget eller hur sjosattningen gick till eller hur
flodhjélten grét nar han 6ppnade luckan. Jag réknade till ca 400 ord som finns i
Gilgamesheposet och som saknar mytiska eller polyteistiska element men som det anda inte
finns spar av i den bibliska berattelsen. Det handlar om sekvenser som val hade platsat i GT:s
berattelse om den vore resultatet av en avmytologisering av Gilgamesheposet. Pa basis av
analysen i namnda kapitel blir svaret pa fraga tva nekande.

Vad géller fraga tre kan jag konstatera att det inte ar forvanande att manga forskare ser de
manga gemensamma detaljerna som ett sakert tecken pa att den bibliska berattelsen &r ett 1an
fran de mesopotamiska berattelserna. | kapitel 1.3.1 listade jag enskilda detaljer som forskare
noterat ar gemensamma. Speciellt om man plockar gemensamma detaljer fran alla kanda
mesopotamiska berattelser och inte faster uppmarksamhet var i beréttelsen de forekommer &r
resultatet en lang lista. Jag listade 23 punkter som noterats av Cassuto, men dven 20 punkter
med skillnader.

Utover dessa berdringspunkter eller likheter skiljer sig de olika berattelserna dramatiskt. 1 min
egen analys i kapitel tre fokuserade jag pa Gilgamesheposet eftersom det ar den version som
uppvisar flest likheter med den bibliska versionen. Min analys dar jag jamforde beréttelserna
tema for tema gav ett lika 6verraskande som tydligt resultat. Den entydiga slutsatsen som kan
dras ar att empirin, trots enskilda gemensamma detaljer, inte 6verhuvudtaget ger stod at
tanken pa ett litterart beroendeforhallande mellan Gilgamesheposets flodberattelse och den
bibliska. Inte vad géller ett enda av de 12 teman jag identifierat fann jag tydliga tecken pa ett
litterart beroendeforhallande, inte ens vad géller fagelepisoden. Halften av de 12 teman jag
identifierat hade ingenting alls gemensamt med varandra, fyra teman saknas helt i den ena
versionen. Fem av de 6vriga hade endast nagon enstaka detalj gemensamt. Den enda langre
sekvens som uppvisar fler ggmensamma drag i samma sammanhang ar fagelepisoden. Men
aven den skiljer sig markant at gallande vilka faglar som anvands, ordning samt hur handelsen
litterart beskrivs. Tidsangivelserna &r &ven de fullstdndigt avvikande vad galler berattelsen
som helhet. Svaret pa fraga tre ar sledes entydigt nekande.

Fraga fyra behandlade jag i kapitel fyra. Jag konstaterar att repetition ar rikligt forekommande
i Gilgamesheposet, ofta helt utan variation. En repetition kan ocksa upprepas ordagrant fyra
till fem ganger. Men intressant nog férekommer aven variation. Det som ar notervart ar att det
finns manga exempel pa hur ett appellativ varieras med personnamn, t.ex. kungen varieras
med Gilgamesh. Sadana variationer forekommer dven i GT, men da har slutsatsen manga
forskare dragit varit att texten da maste stamma fran olika kallor. Tanken &r att den ena kallan
alltid anvander appellativet Gud medan den andra kéllan alltid anvander personnamnet JHVH.
Flodberattelsen i GT innehaller manga repetitioner med variation och det ar notervart att
repetitioner ocksa ar allmant forekommande i Gilgamesheposet. Bl.a. s finns fyra tillfallen
som behandlar antrandet av farkosten. Det &r intressant eftersom det repeteras fyra ganger i
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den bibliska berattelsen. Man kan dock inte pa nagot satt jamféra den variationsrikedom som
finns i den bibliska berattelsen med den som kan konstateras i Gilgamesheposet.?2°

Svaret pa fraga fem aterfinns i kapitel fem. Pa basis av min analys kan jag konstatera att den
berattelse som innehaller dverlagset mest faktauppgifter om floden &r den bibliska. Med
forvaning konstaterar jag att experterna pa Gilgamesheposet som samtidigt &r de som 6versatt
eposet till svenska hévdar det motsatta.

Da kvarstar annu fraga sex: Vad kan séagas om relationen mellan GT:s flodberéttelse och de
mesopotamiska, framst Gilgamesheposet? Det intressanta och utmanande &r att dven om min
analys tydligt visar att empirin inte pa nagot satt stoder tanken pa att den bibliska beréattelsen
ar en avmytologiserad version av Gilgamesheposet eller nagon annan kand beréattelse har de
olika berattelserna anda en tydlig likhet. De ar dock inte i beroendestallning till varandra.
Trots att jag inte fann beldgg for att den bibliska berattelsen &r i polemik mot de polyteistiska
berattelserna kan jag halla med Sarna nar han havdar att den bibliska berattelsen star i bjart
kontrast gentemot de mesopotamiska beréttelserna inte minst vad galler den moraliska
aspekten.??!

Den bibliska flodberattelsens relation till de mesopotamiska berattelserna &r i vilket fall unik.
Vad galler t.ex. Bibelns skapelseberéttelse finns ingen annan kand parallellberéttelse i den
betydelsen att den skulle ha som syfte att presentera hela universums skapelse. Min analys av
det som brukar kallas det babyloniska skapelseeposet, Enuma Elish, visade tydligt att eposet
inte ar nagon skapelseberattelse. Det ar berattelsen om hur Marduk blev upph6jd fran en lagre
rankad gud till gudarnas hérskare. Det sager dven lertavlans forfattare och min analys
bekraftar att det ar korrekt.??2 Enuma Elish berattar inte samma historia som
skapelseberéttelsen. Det finns inte heller ndgon kéand berattelse som skulle berétta samma
berittelse som Edenberittelsen eller historien om Kain och Abel.??® Sliktlistor finns som
parallellt material, men géllande t.ex. den sumeriska kungalistan &r det olika kungars
regeringstider 6ver olika stader som beskrivs, inte vanliga manniskors livstid och namnet pa
deras barn.??* Vad galler flodberattelsen ar situationen dramatiskt annorlunda. Trots att mina
analyser i det har arbetet entydigt avvisar ett litterart beroendeférhallande i ndgondera
riktningen berattas anda samma historia. Sa ar inte fallet gallande ndgon annan beréttelse
innan denna i GT.

220 Se min analys av variationer i den bibliska berattelsen. Jungerstam 2018, 39-47; 60; 67—72.

221 Sarna 1989, 49.

222 Jungerstam 2013.

223 Edenberattelsen 1 Mos 2:4-3:24. Historien om Kain och Abel 1 Mos 4:1-26. Las min analys i Jungerstam
2015; 2016.

224 Sarna 1966, 44.
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Det som &r gemensamt &r en dvergripande idé. Det gemensamma ar:

e Det finns en gudom som beslutar att sénda en flod
e Genom en guds ingripande raddas ménskligheten genom en mans lydnad. Han och de
som ar med honom pa ett skepp raddas saval manniskor som djur

Ytterligare paralleller som Gilgamesheposet har innefattar bl.a.

e Farkosten strandar pa ett berg
e Faglar sands ut
e Man offrar

Grundidén ar densamma. Det kan inte férnekas dven om olikheterna ar legio. Vad kan da
forklara detta om inget litterart beroendeforhallande kan konstateras?

Jag vill annu aterknyta till de forklaringsmodeller Heidel presenterade:

1. Babylonierna lanade fran den hebreiska berattelsen
2. Den hebreiska ar beroende av den babyloniska
3. Bada kan harledas fran ett gemensamt original

Jag har redan konstaterat att empirin inte stoder ett litterart beroendeforhallande i nagondera
riktningen. Skillnaden &r ronbedévande saval vad galler en méangd detaljer som den litterara
kompositionen som helhet. Alternativ ett och tva kan saledes forkastas.

Hur &r det da med alternativ tre? Det beror givetvis pa vilken betydelse man lagger i ordet
original och hur man ser pa processen som lett fram till s& helt olika berattelser. Menar man
ett skriftligt original eller ndgon form av muntlig tradition? Det &r mycket som maste
definieras eftersom alternativ tre kan forstas pa en mangd olika satt. Av dessa tre ar anda
alternativ tre det enda som i ndgon man harmonierar med empirin d&ven om fragetecknen ar
manga. Jag vill anda komplettera Heidels alternativ med ett fjarde som, beroende pa tolkning,
kan ligga néra alternativ tre. Men det fortydligar alternativet. Mitt alternativ ar som foljer:

4. Det ar parallella beréttelser som har sin bakgrund i samma héndelse eller tradition.
Berattelserna har dock inte ett litterart beroende s& att den ena berattelsen litterart
l&nats eller bearbetats utifran den andra

Alternativ tre och fyra ligger som konstaterat ndra varandra. De har ett gemensamt omrade
som de beskriver vilket innebéar att med en viss tolkning beskriver de samma sak och
dverlappar varandra. Bagge havdar inget inbordes beroendeférhallande men nog en
gemensam startpunkt. Jag upprepar att trots all brist pa tecken pa ett litterart
beroendeforhallande beskriver berattelserna en liknande handelse: En flod dodar allt liv
férutom det som réddats genom en farkost som byggts av en lydig manniska enligt en gudoms
instruktion. De l6sryckta detaljerna som &r gemensamma stoder &ven de att beréttelserna
beskriver minnet av samma handelse eller samma tradition.
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Aven om mitt alternativ ligger nara alternativ tre finns en viktig skillnad. Mitt alternativ
fastslar inte att det finns ett gemensamt original. Detta oberoende vad som asyftas med
begreppet.

Jag tror inte man kan vara mera tydlig &n det jag uttrycker i alternativ fyra. Jag anser inte
heller att det finns ett behov av att definiera eller avgransa betydelsen av ”héndelse eller
tradition”. Det kan avse allt fran en konkret historisk handelse till en skriven eller muntligt
overford berattelse med eller utan verklighetsbakgrund.??®

Jag anser att mitt alternativ ar det enda av de presenterade som har den ratta avgransningen av
mojligheter. Det enda alternativ jag anser harmonierar fullt ut med empirin &r alternativ fyra.
Saledes éar ett delsvar pa fraga sex att det ar parallella berattelser som har sin bakgrund i
samma handelse eller tradition. Berattelserna har dock inte ett litterart beroende sa att den ena
berattelsen litterart lanats eller bearbetats utifran den andra.

Innan jag lamnar fraga sex vill jag annu ndamna nagonting om hur gammal den bibliska
beréttelsen kan tankas vara. En skillnad mellan GT:s version och de mesopotamiska
berattelserna ar den bibliska beréattelsens totala brist pa mytologi. Westermann konstaterar att
beréttelser tenderar att mytologiseras alltmer dver tid. Gilgamesheposet anser han darfor
innehaller en senare version av flodberéattelsen an den som finns i Atrahasiseposet eftersom
versionen i Gilgamesheposet ar mer mytologiserad 4n den i Atrahasiseposet.?2®

En annan dramatisk skillnad texterna emellan &r den realism som totalt saknas i de
mesopotamiska berattelserna men som préglar den bibliska beréttelsen. Jag avser bl.a. arkens
matt, samt tidsperspektivet.

Jag haller med Westermann i bedémningen att en mer mytologiserad text i regel ska anses
senare an en mer realistisk text som beskriver samma héndelse. Tillampar man den principen
pa texterna om flodberattelsen blir slutsatsen nog forvanande. Beréttelserna beskriver samma
handelse, men den bibliska beréattelsen skulle vara aldre. Det som dock behdver poéngteras &r
att det fortfarande inte pa nagot satt finns stod for att flodberattelsen i Gilgamesheposet
litterart lanat den bibliska som sedan mytologiserats. Féljer man logiken hos Westermann blir
dock slutsatsen den jag nyss redovisade.

I vilket fall som helst kan den bibliska berattelsen ga langt tillbaka i tiden. Det ar skal att
precisera vad jag avser. Det jag avser ar inte den text som nu finns bevarad som den
masoretiska texten. | den slutliga version som finns tillganglig kan litteréra uppdateringar och
justeringar ha gjorts relativt sent. Det jag avser ar den grundberattelse som ligger bakom det
litterara masterverk som den gammaltestamentliga flodberattelsen utgor.??” Den kan vara
mycket gammal och val bevarad, atminstone har den motstatt mytologisering.

225 En forskare som tror att beréttelserna gér tillbaka till en historisk handelse &r Sarna (1989, 48).
226 \Westermann 1994, 399-401.
227 Se min analys av bl.a. den variationsrikedom som forekommer i Jungerstam 2018, 41-44; 60; 67—72.
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Det finns tecken pa att den bibliska texten dven i den form den finns bevarad innehaller
mycket gamla element. Bl.a. pa basis av hur anvisningarna till Noach uttrycks finns det skal
att tro att atminstone delar av den bibliska berattelsen ar mycket gammal och att den inte har
sitt ursprung i Israel utan i Mesopotamien. | beskrivningen av hur arken ska byggas finns flera
ord och satser som dr unika i GT och man vet inte med sakerhet vad orden avser. Den
bevarade texten, som bl.a. innehaller det specifikt babyloniska ordet for jordbeck, vittnar om
att den bibliska flodberattelsen har bevarat en mycket gammal tradition med sannolikt
mesopotamiskt ursprung.??®

Enligt forsta Mosebok kom Abraham fran Mesopotamien. Att en sadan valbargad man bar
med sig flodberattelsen som muntlig tradition eller nedskriven text vore naturligt.??
Skrivandet och privata familjearkiv var nagot som hade férekommit mer &n ett halvt
millennium fore Abrahams tid i den antika framre orienten.?° Den bibliska berattelsen kan gé
tillbaka i tiden langt forbi Abrahams tid saval i skriftlig som muntlig form.

Givetvis finns inget satt att vetenskapligt sla fast flodberattelsens tillkomsthistoria. Jag nojer
mig med att konstatera att den till sitt innehall kan vara mycket gammal, t.0.m. éldre &n eller
jamngammal med de mytologiserade mesopotamiska berittelserna. !

I och med denna diskussion kan jag komplettera mitt svar pa den sjatte forskningsfragan.
Forutom att konstatera att det handlar om parallella berattelser som har sin bakgrund i samma
handelse eller tradition kan jag dven konstatera att det inte &r sjalvklart vilken berattelse som
ar aldst. Da avser jag grundberattelsen bakom respektive version. Den bibliska beréattelsens
bakgrundshistoria kan vara lika gammal som bakgrundsberattelsen till de mesopotamiska
beréttelserna.

Dérmed har jag besvarat alla forskningsfragor och det har arbetet ar avslutat. Gallande
flodberattelsen har jag dven gjort en litterar analys av hela Noachs toledot, alltsd 1 Mos 6:9—
9:29. Jag diskuterar litterar struktur, kommenterar utmanande passager och analyserar
huruvida den dominerande forklaringsmodellen att flodberattelsen ar en kombination av olika
kéllor far stod av empirin. Jag rekommenderar dven det arbetet varmt om d&mnet intresserar.
Det finns en hel del unik forskning i arbetet, atminstone sa langt jag kanner till.

| och med detta &r jag redo att ga Gver till det som aterstar av urhistorien, namligen att
analysera Noachs soners respektive Shems toledot. Det arbetet ser jag fram emot.

228 Sarna 1966, 43; Sarna 1989, 49; Jungerstam 2018, 27-30; 150-154.
229 33 anser aven t.ex. Sarna 1966, 39-40; Walton 2001, 319.

230 Se t.ex. Van de Mieroop 2007; Charpin 2010.

231 33 anser aven t.ex. Walton 2001, 319.
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