2.5 Texternas innehall, struktur och syfte

Jag har nu avklarat den forsta delen av min forskningsuppgift dér jag fokuserat pa de
berdringspunkter texterna har. Nu i den femte forskningsfragan analyserar jag texterna som
helhet. Jag analyserar innehall, struktur och litterar teknik. I den uppgiften ingar hur repetition
och variation anvénds samt huruvida intressanta ord- eller begreppsfrekvenser doljer sig i
texterna. Genom mina analyser forsoker jag klargora vilket Overgripande syfte respektive text
har, vilket ar det budskap forfattarna framforallt vill fora fram?

Jag inleder med att analysera skapelseberattelsen. Férst med avseende pa innehall, sedan
behandlar jag repetition, variation och ordfrekvens, varefter jag analyserar hur texten i 6vrigt
ar strukturerad. | kapitel 2.5.4 presenterar jag Enuma Elish som en helhet. Darefter kommer
jag i kapitel 2.5.5 att gora en analys av eposets innehall eftersom texten i Enuma Elish &r mer
heterogen &n den i skapelseberéttelsen. Jag analyserar aven hur eposet gor bruk av repetition
varefter jag granskar hur berattelsen &r strukturerad. | kapitel 2.5.6 gor jag pa basis av de
resultat jag fatt en konklusion gallande berattelsernas syfte.

2.5.1 Skapelseberattelsen — dversattning och kommentar.

Skapelseberattelsens innehall & homogent, hela texten handlar om det materiella universums
skapelse.! De sex skapelsedagarna fokuserar pa att géra jorden beboelig och fylla den med liv.
Jag presenterar forst min versattning av skapelseberattelsen varefter jag kort sammanfattar
innehallet som helhet. | Gversattningen stravar jag efter att aterge den stil som den hebreiska
texten formedlar framom att Gversatta till s god svenska som majligt.?

I begynnelsen skapade Gud himmel och jord.
Men jorden var 6de och tom med mdrker éver djupet,

dock — Guds ande var i rorelse dver vattnen.

Och Gud sa:
”Lat det bli ljus” — och det blev ljus.

Och Gud betraktade® ljuset: Det var gott!

! Heidel 1951, 102.

2 Jag upprepar inte de kommentarer jag gett gallande avsnitt av berattelsen jag redan behandlat, allts&
introduktionen, samt dag tva, fyra, sex och sju.

3 P4 andra motsvarande stillen Gversitter jag “sag”, men hir passar det bittre med betrakta. P4 hebreiska ér det

samma ord dock, X7,



Och Gud atskilde ljuset fran morkret
Och Gud kallade ljuset dag och mdorkret kallade han natt.

Och det blev afton och det blev morgon — en dag.

Och Gud sa:

Lt det bli en utstrackning bland vattnen och Iat den bli en atskiljare mellan vatten och
vatten”.

Och Gud gjorde utstrackningen. Ja, han orsakade atskillnad mellan vattnen som &r under
utstrackningen och mellan vattnen ovan utstrackningen. Ja, sa blev det.

Och Gud kallade utstrackningen himmel.

Och det blev afton och det blev morgon — en andra dag

Och Gud sa:

”Samlens, vattnen under himmelen till en plats. Bli synlig fast mark.” Ja, sa blev det.
Och Gud kallade den fasta marken jord och samlingen av vatten kallade han hav.
Och Gud sag: Det var gott!

Och Gud sa: ”Gronske jorden av gronska: frobarande orter och frukttrad producerande frukt
enligt sitt slag med sitt fro i sig dver jorden.” Ja, sa blev det.

Ja, jorden bringade fram gronska, frobarande orter efter sitt slag och trad producerande frukt
som har sitt fro i sig efter sitt slag.

Och Gud sag: Det var gott!

Det blev afton och det blev morgon — en tredje dag.

Och Gud sa:

”Lét ljusen pa himlens utstréckthet vara for att gora atskillnad mellan dag och natt och de ska
vara som tecken for sammankomster samt for dagar och ar. Och de ska vara som ljus pa
himlens utstrackthet for att lysa dver jorden™. Ja, sa blev det.

Och Gud satte de tva ljusen — det stora ljuset till att regera 6ver dagen och det lilla ljuset till
att regera dver natten liksom stjarnorna.

Ja, Gud gav dessa pa himlens utstrackthet for att ge ljus dver jorden och for att regera Gver
dagen och over natten samt for att orsaka atskillnad mellan ljuset och mellan morkret.



Och Gud sag: Det var gott.

Och det blev afton och det blev morgon — en fjarde dag.

Och Gud sa:

”Vimle vattnen av vimlande levande varelser och flygande varelser flyge omkring 6ver jorden
mot himlens utstrackthet.”

Ja, Gud skapade de stora havsdjuren® och allt myllrande liv som vimlar i vattnet efter sina
slag och dven varje flygande bevingad varelse efter sina slag.

Och Gud sag: Det var gott.

Och Gud valsignade dem genom att sdga: ”Var fruktsamma. Ja, féroka er och fyll vattnen i
haven och flygande varelser: bli manga pa jorden.”

Och det blev afton och det blev morgon — en femte dag.

Och Gud sa:

”Lat jorden bringa fram levande varelser efter sitt slag: boskapsdjur, kraldjur och markens
djur® efter sitt slag.” Ja, s& blev det.

Ja, Gud gjorde markens djur efter sitt slag och boskapsdjuren efter sitt slag och allt som
kryper pa marken efter sitt slag.

Och Gud sag: Det var gott.
Och Gud sa:
"Lt oss géra manniskan till var avbild, till att vara oss lika.’

Och ma de rada over havens fiskar® och himmelens faglar® och éver boskapsdjuren. Ja, Gver
hela jorden och 6ver alla rorliga varelser som rér sig pa jorden.”

* Texten beskriver situationen frdn ménniskans perspektiv som ser de flygande varelserna underifran nar de
flyger owa yp7 23977y

> 13n kan avse ormar som i féljande exempel: 2 Mos 7:9-12; 5 Mos 32:33; Ps 91:13. Kan &ven anvandas nar
Jahve beskriver Farao som ett monster som lurar i Nilen i Hes 29:3 och 32:2. 11n forekommer tillsammans med
Rahav och Leviatan i Jes 27:1 och 51:9. | Ps 148:7 &r det en av de varelser som ska prisa Jahve.

® Avser de vilda djuren till skillnad fran tamboskap.

” De ska fungera som Guds representant pa jorden, de ska motsvara honom. Som Gud rader dver allt ska
manniskan rada éver det skapade. Tiden rader dock inte ménniskan éver, det gor himlakropparna. Se
diskussionen i kapitel 2.4.3. Waltke 2001, 70.

8 Kan ocksa vara daggdjur som lever i havet.

% Egentligen &r betydelsen flygande varelser, alltsé allt som flyger. Men jag valjer att dversatta faglar nér jag
Gversatte fiskar strax innan. Pa hebreiska ar det endast ett ord i bagge fall.



Ja, Gud skapade manniskan till sin avbild, till Guds avbild skapade han henne — man och
kvinna skapade han dem. Och Gud vélsignade dem.

Och Gud sa till dem: ”Var fruktsamma, féroka er och uppfyll jorden. Lagg den under er och
rad éver havets fiskar och himmelens faglar. Ja, 6ver allt levande som ror sig pa jorden”.

Och Gud sa: Se™®: »Jag ger er varje frobarande ort som finns dver hela jordens yta och varije
trad som har frobarande frukt — at er ska de bli som foda. Ja, dven for alla markens djur och
for alla himmelens faglar. Ja, for allt som ror sig pa jorden som i sig har livets anda: varje
gron ort ar till foda.” Ja, sa blev det.

Och Gud sdg pé allt det som han hade gjort och se*!: Mycket gott!

Och det blev afton och det blev morgon — den sjéatte dagen.

Nu var fullbordad himmel och jord med hela dess harskara.

Ja, Gud var fardig den sjunde dagen med det arbete som han hade gjort.
Ja, han avstod den sjunde dagen fran allt arbete som han hade gjort.
Och Gud valsignade den sjunde dagen och avskilde den,

for pa den avstod han fran allt arbete som Gud hade skapat for att fardigstalla.

Skapelseberattelsen behandlar tillblivelsen av det materiella universum pa ett
anmarkningsvart systematiskt och heltackande sétt.* | introduktionen rapporteras att
universum &r skapat. Dag ett skapas ljuset och vaxlingen av morker och ljus, alltsa tiden. Att
ljuset specifikt skapas &r ett unikt drag bland alla skapelseberattelser.*?

Speiser menar att har finns &ven en beréringspunkt med Enuma Elish. Han menar att &ven dér
skapas ljuset forst. Men det stammer inte, nagot ljus skapas inte i Enuma Elish. Ljuset och
tiden, dag och natt finns dar fran forsta borjan, det antas strala fran gudarna. Darfor har jag
inte berdrt detta i ndgon forskningsfraga.'*

Dag tva skapas rummet i och med att fastet bereds, sedan befalls torrt land att bli synligt och
gronska kan ticka jorden. Den beskrivs i flera kategorier, vilket kan noteras. Dag fyra tilldelas
himlakropparna sina uppgifter, medan djurlivet borjar skapas dag fem i form av havslevande
djur efter deras slag och bevingade varelser efter deras slag. Dag sex gar skapelsen vidare till

10°p3 hebreiska m37. Kan forstas som perspektivbyte. Se kapitel 2.4.1.

1 p3 hebreiska m37. Kan forstas som perspektivbyte. Se kapitel 2.4.1.

12 Bird 1994, 335-336; Gordon & Rendsburg 1997, 34; Gunkel 1997, 118.

13 Hamilton 1990, 121; Tsumura 19941, 31; Westermann 1994, 112; Mettinger 2011, 58.
% Speiser 1964, 10.



att omfatta landdjur av olika slag. Alla beskrivningar av vaxt- och djurliv &r varierade och
livfulla. Forfattaren beskriver varje gang de olika slagen av djur- och véxtliv sa att helheten
beskrivs. Sedan avslutas skapelseberattelsen med skapelsen av manniskan varefter den sjunde
dagen avslutas med att forfattaren konstaterar att nu var allt klart och fullbordat.

Gallande den sjunde dagen i skapelseberattelsen och forbindelsen med sabbatsdagen finns
bland forskare olika asikter. En del forskare havdar att det ar en total missuppfattning att tala
om ett instiftande av sabbaten denna sjunde dag.'®> De papekar att det inte talas om en vila for
manniskan.'® Andra forskare har motsatt &sikt och menar att den sjunde dagen instiftas
sabbaten.'” Gunkel kallar detta en etiologisk myt, men han medger att ordet “sabbat” inte
finns i texten. Brueggemann betonar att det fanns ingen betoning av kult pa sabbaten, bara pa
vila fran arbete. Man bor dock notera att det jag dversatt “avskilja” w11 ofta anvands i
kultiska sammanhang och dversétts da i regel som “helgade”. Detta anser jag trots allt &r
méjligt att tolka som en kultisk anspelning.'® Jag sluter mig till de forskare som konstaterar att
har instiftas inte sabbaten, trots att sabbaten senare motiveras utifran att Gud avstar fran arbete
skapelseveckans sjunde dag.*

Vilken anknytning det hebreiska ordet sabbat har med det akkadiska Sapattu har forskare olika
asikt om. Flera forskare lyfter fram mojligheten att forfattaren undviker termen $abbat just for
att inte knyta an till nagon hednisk fest. For det har arbetet har den har fragan endast
marginell betydelse, ett undvikande av ordet $abbat kunde dock tolkas som ett tecken pa en
anti-mytologisk tendens.®

Man kan konstatera att teogoni och teomachi ar helt franvarande i skapelseberattelsen liksom
alla mytologiska element.* Skapelse sker endera med ord, som dag ett, eller s& skapas nagot
genom bara’, t.ex. universum, de vattenlevande djuren och ménniskan. Det tredje sattet &r nar
‘244 anvands. Da ordnas eller arrangeras kosmos med hjalp av materia som redan existerar.
Det kan ske genom avskiljning, t.ex. da vatten skiljs fran vatten med hjalp av utstrackningen
dag tva.

Skapelse, biblisk sdval som utombiblisk, sker alltid p& nagot av foljande fyra satt:
1. genom gudars handling
2. genom konflikter med antagonister
3. genom fodelse och sjalvreproduktion

4. genom ord.

\/on Rad 2005, 147-148; Sarna 1966, 19; Westermann 1994, 171.

1% Gunkel 1997, 116; Cassuto 1998, 63.

7 Gunkel 1997, 116; Brueggemann 2010, 35.

18 Se t.ex. 2 Mos 19:14; 3 Mos 8:10, 30; 4 Mos 7:1; 1 Sam 16:5; 2 Kron 7:7.

% sarna 1966, 19; Hamilton 1990, 142; Westermann 1994, 171; Gunkel 1997, 116; Cassuto 1998, 61-64;
Wenham 2003, 14; Von Rad 2005, 147-148; Brueggemann 2010, 35.

2 Sarna 1966, 20-21; Wenham 1987, 35; Hamilton 1990, 142; Gunkel 1997, 117; Cassuto 1998, 63—69.
?! Sarna 1966, 9.

22 Hamilton 1990, 119.



Punkt tva och tre forekommer inte i skapelseberattelsen, men nog den forsta och den sista.

2.5.2 Repetition, variation och ordfrekvens

Att faststalla hur repetitioner anvands &r viktigt eftersom det som repeteras ar nagot
forfattaren vill betona. Det hebreiska sattet att berétta en historia ar i vanliga fall mycket
koncentrerat, fa ord anvands. Det finns saledes all orsak att utga fran att repetitioner
forekommer av en anledning.?®

| skapelseberéttelsen anvénds repetitioner efter varje enskild skapelseakt under de sex forsta
dagarna. Den enda del i skapelseberattelsen dar ingen repetition férekommer &r i
introduktionen. Dag sju forekommer en tvafaldig repetition. Da ar det dock ingen skapelseakt
som repeteras, utan endast att Gud verkligen var fardig med skapelsearbetet och att han avhéll
sig fran arbete den sjunde dagen.

| hebreisk prosa &r det inget stilbrott med ordagrann repetition . Sa i de fall dar repetition ges
med variation finns det ocksa orsak till uppméarksamhet pa orsaken till variationen. Nar
repetition anvands tillsammans med variation kan forfattaren tillfora fler infallsvinklar till det
som beskrivs. Men hittar man ingen orsak till variationen sa kan den givetvis dven bara vara
litterar utsmyckning.*

Sternberg ger exempel pa fem typer av variation:*®

Expansion — information kommer till.

Trunkering — information lamnas bort.

Ordning — ordningsfoljd andras.

Grammatik — variation mellan t.ex. aktiv och passiv.
Substitution — ett ord ersatts med ett annat.

ok~ wnNE

Jag analyserade skapelseberdttelsens repetitioner och variationer enligt Sternbergs
kategorisering vartill jag adderade kategorin ”6vrigt”. Jag kom fram till féljande resultat:

Expansion | Trunkering | Ordning | Grammatik | Substitution | Ovrig variation | Totalt
Intro 0 0 0 0 0 0 0
Dag 1 0 0 0 0 1 0 1
Dag 2 2 1 0 3 1 1 8
Dag 3 0 0 0 0 1 6 7
Dag 4 2 0 3 2 1 0 8

23 Alter 1981, 88-113, 143; Licht 1986, 52; Sternberg 1987, 365-393, 436-440; Walsh 2001, 8-11, 145; Bar-
Efrat 2008, 211; Walsh 2009, 82.

2 Sternberg 1987, 387; Walsh 2001, 8-11; Walsh 2009, 81-82.

% Sternberg 1987, 391-392.



Dag 5 4 1 1 5 3 1 15
Dag 6 5 3 1 3 1 0 13
Dag 7 1 0 0 1 2 4 8
Totalt 14 5 5 14 10 12 60

Man kan tolka en del av variationerna pé olika s4tt.?® Det intressanta ar inte det exakta antalet
I varje kategori, utan det faktum att det finns ett sextiotal variationer i denna korta text. For en
del av variationerna finner jag ingen annan forklaring an litterar utsmyckning men manga
variationer anvands for att fortydliga eller tillfora fler aspekter. Ingen enda repetition i
skapelseberattelsen ar ordagrann.?” Nar man gar in pa detaljer blir intrycket narmast att allt
som ar mojligt att variera varieras.

Samtidigt praglas berattelsen av en genomtankt struktur och jag har darfér dven undersokt
huruvida man finner ord som férekommer med intressant frekvens i skapelseberattelsen som
helhet. Resultatet blev att frekvenserna tre och sju ar framtradande for nyckelord och -uttryck.
Ovriga frekvenser visar ingenting av intresse, inte heller forekommer négot trivialt ord med
frekvenserna tre eller sju.?® Jag redovisar nedan vilka ord eller uttryck som forekommer med
frekvenserna tre och sju eller multipler av dessa.

Frekvensen sju forekommer i féljande fall:

e sju ganger utvarderas skapelseprocessen

e sju ganger forekommer ett bekriftande “wajehi”

e sju ord finns i skapelseberattelsens forsta sats

e den sjunde dagen finns tre pa varandra foljande meningar som bestar av sju ord, i alla tre
meningar ndmns den ”’sjunde dagen”

e 21 ord ingér i introduktionen®

e 21 ganger ndmns “jorden”

e 21 ord uttalas av Gud den fjarde dagen

e 35 ganger namns Elohim

e 35 ord ingar den sjunde dagen

e 56 ord ingar den femte dagen

e 77 ord uttalar Gud i samband med skapelsen av manniskan

Frekvensen tre forekommer i féljande fall:

o skapelseskeendet ar uppdelat i tva sekvenser med tre dagar

% De sextio variationerna inkluderar inte merparten av alla variationer som finns dagarna emellan. T.ex. var i
texten “ja, sa blev det” eller utvérderingen placeras osv.

2" Refringen “Det blev afton och det blev morgon en ... dag” dterkommer ju déremot fem ganger ofSréindrad,
men jag raknar inte denna strukturerande refrdng som en av repetitionerna.

%8 Det enda jag i dvrigt anser vart att notera ar att himmelen namns tio ganger.

2 Det som forekommer 21 génger innefattar givetvis bagge frekvenser, béde tre och sju.
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tre ganger forekommer att nagot valsignas
det finns tre huvudgrupper av djur
den sjatte dagen ar frekvensen tre accentuerad:

tre slag av landdjur ndmns

att manniskan ska regera Gver alla tre huvudgrupper av djur namns tre ganger
som en tredelad befallning: forst av Gud, sedan av beréttaren och den tredje
gangen i samband med att Gud valsignar manniskan

nar Gud skapar manniskan anvands X212 tre ganger i tre pa varandra foljande
satser

valsignelsen efter skapelsen av ménniskan ar tredelad

en triplett av nyckelord forekommer tre ganger: obg, X132, oy

e sex ganger forekommer wajja‘as
e sex ginger forekommer bara. Tre ganger i samband med méanniskan, tre ganger i

ovrigt

e 468 ord ingar i hela skapelseberéattelsen

Fordelat enligt dag beskrivs i tabellen nedan. Dag sex ar speciell: tio ganger namns ’elohim
liksom araes, tre ganger ndmns bara.

Intro|Dag 1l |Dag2 |Dag3 |Dag4 |Dag5 |Dag6 |Dag7 |Totalt

’elohim 2 4 3 5 4 4 10 3 35
Tob 0 1 0 2 1 1 2 0 7
Ffraes 2 4 2 2 10 1 21
wajehi 0 1 1 2 1 0 2 0 7
Antal

ord 21 31 38 69 69 56 149 35| 468
Bara 1 1 3 1 6
Barak 1 1 1 3
Wajja‘as 1 1 1 3 6

Det finns alltid en slumpfaktor inblandad vad galler ordfrekvens, och man ska vara forsiktig
med att dra slutsatser pa basis av detta. Men jag anser att resultatet ger skal att tro att
forfattaren anvant sig av en medveten anvandning av ordfrekvens i skapelseberattelsen.

Den slutsats som kan dras efter min analys av repetition, variation och ordfrekvens &r att
forfattaren betonar varje skede av skapelsen. Varje skapelsehandling repeteras och sa éven
konstaterandet att arbetet verkligen var klart dag sju. Helheten av skapelsen betonas saledes.



Gallande variationer forekom de i en, atminstone for mig, hapnadsvackande omfattning.
Samtidigt fann jag spar av en genomtankt anvandning av ordfrekvens.

I den samaritanska Pentateuken, men dven i Septuaginta marks en klar harmoniserande
tendens. Forfattarna till dessa verk har ansett att repetitionerna och de litterdra monstren ska
vara mekaniska och statiska. Pa basis av min analys kan deras forsok att harmonisera texten
anses vara ett misstag. Vem an forfattaren till skapelseberattelsen var sa hade han ett mycket
gott sinne for det hebreiska spraket och hur man komponerar en rikt varierad texthelhet inom
en strikt struktur. Jag haller med Speiser om att berattelsen verkar raffinerad och genomtankt
in i minsta detalj.*

2.5.3 Struktur

For att strukturera texter anvéande sig forfattarna bl.a. av symmetri, parallellism och
strukturerad repetition. Jag har redan analyserat hur repetitioner anvands i skapelseberattelsen
och gar nu vidare till att analysera textens interna struktur. Fragan &r extra intressant eftersom
forskare har olika asikt om huruvida det ar dag sex eller dag sju som utgor berattelsens
hojdpunkt.®

Hur forfattaren valt att arrangera sitt material hjalper lasaren att forsta vad han vill betona och
lyfta fram. I ett kiastiskt monster® ar det de centrala elementen som utgér klimax, vandpunkt
eller hojdpunkt. | ett linjart eller parallellt schema &r det den avslutande enheten som utgor
klimax. Delarna kan ocks& arrangeras parallellt enligt a—b—c—"a—"b—"¢c .*

Begreppet inclusio betecknar en kompletterande teknik for att strukturera de mindre enheterna
i en helhet. Inclusio innebar att man later slutet av en helhet avspegla bérjan. Man gor det
genom att i den sista enheten atervanda till samma ordval eller tema man anvant i den forsta.
Detta ar tankt att uppfattas som en avrundande signal av lyssnarna. Innehallet i inclusio anger
ocksa huvudtanken eller -temat for textsekvensen den innesluter. Inclusio skiljer sig fran den
kiastiska strukturen satillvida att enheterna som omsluts av det kan ha en linjar eller parallell
struktur.>*

%0 Speiser 1964, 8; Sternberg 1987, 371, 373; Tov 2001, 85-92.

3! Dorsey 1999, 16-18.

%2 T.ex. a-b—c—"c—"b—"a. Detta monster kallas ocksd symmetriskt. Finns bara ett centralt element, t.ex. a—b—c—"b—
“a, kallas mdnstret koncentriskt. Walsh 2001, 13.

% Dorsey 1999, 17-18; Walsh 2001, 14; Walsh 2009, 114.

% Dorsey 1999, 26; Walsh 2009, 110; Bauer & Traina 2011, 117-118.



Forfattarna anvander olika kombinationer av linjara-, parallella- och kiastiska monster, med
eller utan en kombination med inclusio. Man kan kombinera ett kronologiskt monster sa att d
foljer kronologiskt efter ¢ samtidigt som d kan motsvara b pa ett annat plan. Alla dessa
monster, det linjara undantaget, kan bara skapas genom att anvanda olika tekniker for
repetition. De parallella moénstren kan underlatta for ahdrarens minne men de ger dven
mojlighet att betona, kontrastera och forklara. Att skriva en berattelse som anvénder
symmetriska monster pa ett effektfullt satt kraver stor skicklighet av forfattaren och staller
méanga krav pé val av ord och organisering av helheten.*

Skapelseveckan utgdrs av sju dagar som &r naturliga, tydligt avgréansade enheter. Men som jag
visat i kapitel 2.1 utgor de tva forsta verserna inte en del av den forsta dagen, utan de utgor en
attonde enhet i skapelseveckans struktur. Man bor ytterligare notera att dag sju skapar eller
arrangerar Gud ingenting till skillnad fran alla andra dagar under veckan. Han enbart
rapporteras valsigna och avskilja den sjunde dagen. Den sjunde dagen saknar dven den tydliga
formel som avslutar de sex forsta dagarna: och det blev afton och det blev morgon...”. Dag
sju ar saledes annorlunda.

Nar strukturen av en text ska analyseras finns saledes tre ménster att vélja mellan: ett linjart,
ett kiastiskt och ett parallellt. Darutover kan ett inclusio férekomma i kombination med nagot
av dessa monster. Forskarna &r i stort sett eniga om att det foreligger ett parallellt monster
satillvida att dag ett motsvaras av dag fyra, dag tva av dag fem och dag tre av dag sex. Den
slutsatsen har man kommit till pa basis av att dag ett handlar om ljuset, dag fyra handlar om
ljuskallorna, dag tva handlar om delningen av vattnet och fastet medan dag fem handlar om
vattnets och luftens varelser. Dag tre framtréder den fasta marken och dag sex skapas
landdjuren.®’ Jag ansluter mig till denna konsensus. Det har monstret kallas parallell
symmetri.®® Monstret for de sex skapelsedagarna skulle i s& fall bli a—b—c-a'—b"—".

Det som aterstar ar da &r att faststalla vilken roll introduktionen och dag sju har. Att
introduktionen inte &r en del av dag ett har jag redan pavisat men gallande dag sju aterstar tva
mojligheter: Endera ar dag sju den andra delen av ett inclusio alltsa en avrundning och
aterkoppling till introduktionen eller sa &r dag sju den sista enheten och saledes héjdpunkten i
berattelsen, den dag da skapelseberattelsen kulminerar. Jag granskar forst de olika dagarnas
omfattning for att klargéra huruvida det finns ménster som kan ge svar pa fragan.

Antalet ord som anvands for de atta enheterna &r kiastiskt utformad under veckan med ett
dramatiskt undantag, namligen dag sex. Den dagen anvands mer &n dubbelt fler ord &n nagon
annan dag.*® Den sjunde dagen anvands endast 35 ord. Antalet ord 4r da nere i niva for dag
ett, vilket féljande diagram och tabell illustrerar.

% Dorsey 1999, 26-31.

%6 \Wenham 1987, 34; Sailhamer 1990, 96; Waltke 2001, 67; Bandstra 2008, 110.

%" Det finns &ven ord som repeteras korresponderande dagar. Dessa &r: ljus, faste, vattnen, jorden och véxter.
Walsh 2001, 37.

% Walsh 2001, 35.

% Walsh 2001, 74.
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Ordfrekvens under skapelseveckan
160

140

120

100

80

60
40
o i

Intro Dag 1l Dag 2 Dag 3 Dag 4 Dag 5 Dag 6 Dag 7

Intro|Dag1 |Dag2 |Dag3 |Dag4 |Dag5 |Dag6 |Dag7

Antal ord 21 31 38 69 69 56 149 35

Resultatet ar saledes en kiastiskt formad kurva som bryts av dag sex. Walsh papekar att en
teknik som kan anvéndas for att fanga uppméarksamhet ar att forst bygga upp forvantning pa
ett speciellt monster och sedan 6verraskande bryta ménstret.’ En s&dan teknik har anvants i
det har fallet. Kurvan stiger fram till dag fyra, da antalet ord &r exakt lika som dag tre, varefter
det borjar sjunka dag fem. Pa det sattet kan ett kiastiskt monster forvantas men dag sex bryts
monstret abrupt. Dag sju atervander forfattaren till ett kiastiskt monster. Resultatet av
analysen stdder teorin att dag sex utgor beréttelsens hojdpunkt medan dag sju innebar en
avrundning.

Jag har &ven analyserat antalet ord Gud sjélv uttalar varje enhet. Resultatet blev att dag sex
utmarker sig pa nytt. Antalet ord Gud uttalar dag sex ar mer an tre ganger fler an nagon annan
dag. Mer an halften av alla ord Gud uttalar under skapelseveckan uttalas dag sex. Av de 87
orden Gud uttalar dag sex anvéands 77 i samband med skapelsen av manniskan. Introduktionen
och dag sju ar Gud tyst.

Resultatet redovisar jag i diagrammet och tabellen nedan.

40 \Walsh 2001, 192; Walsh 2009, 117.
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100

Antal ord Gud uttalar under skapelseveckan

90

80
70

60

50

40
30

20 I
10
o R

Intro Dag1 Dag 2 Dag 3 Dag4 Dag5 Dag 6 Dag7
Intro Dagl |Dag2 |Dag3 |Dag4 |Dag5 |Dag6 |Dag7
Antal ord 0 2 9 25 21 22 87 0
Procentandel 0% 1% 5% 15% 13% 13% 52% 0%

Det finns saledes anledning att vidare granska huruvida det finns ytterligare skal att uppfatta
dag sju som den andra delen av ett inclusio. Jag ska nu granska texten den sjunde dagen for
att klargdra huruvida dar finns fler detaljer som stddjer eller motséger att dag sju &r den andra

delen av ett inclusio.

:ORIX 921 PINT) DT 190

Ty WK IR Cyaws oiva oooR Pon
STRY WK INIRH D90 Yo awa o2 nayn
VAW 0i° DR 798 7730

nivy? 0°79% K72 WK IIRDH P30 NAY 1293 IR WIpN

Nu var fullbordad himmel och jord med hela dess hérskara.

Ja, Gud var fardig den sjunde dagen med det arbete som han hade gjort.

Ja, han avstod den sjunde dagen fran allt arbete som han hade gjort.

Och Gud vélsignade den sjunde dagen och avskilde* den,

for pa den avstod han fran allt arbete som Gud hade skapat for att fardigstalla.

4 W21 anvénds ofta i kultiska sammanhang och dversitts da ofta som “helgade”. Se t.ex. 2 Mos 19:14; 3 Mos
8:10, 30; 4 Mos 7:1; 1 Sam 16:5; 2 Kron 7:7.
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Innan jag gar vidare med att soka spar efter inclusio ska jag kort kommentera nagra detaljer
gallande dverséattningen av den sjunde dagen.

Gud var nu fardig med allt arbete. Han blir alltsa inte fardig den sjunde dagen, utan nu &r allt
fullbordat.*

nay har ofta dversatts med upphora eller vila, men Cassuto papekar att ordet har en negativ
konnotation: att inte gora arbete, allts motsatsen till att gora arbete.*

Av sammanhanget ar det naturligt att nay har ska 6versattas med att han avstod fran arbetet.
Betoningen &r inte pd vila. Ingenstans antyds att Gud ar trétt, anstrangd eller i behov av vila.**
Poangen &r att han avstar fran arbete den sjunde dagen.*® Westermann menar att det &r en
oppen fraga huruvida verbet n2y har nagon anknytning till substantivet naw. Manga forskare
svarar enligt Westermann nekande p& den fragan.*®

De avslutande orden nity? o°7%% 872 &r intressanta. nitvy> ar ju infinitiv constructus
kombinerad med artikeln >. Flera forskare uttrycker svarighet att forsta och dversatta denna
avslutning.*” Men forstdr man “asa enligt vad jag framforde i kapitel 2.3.2 blir forstaelsen
naturlig. ”Bara” anger det nyskapade och ‘asa betyder ordnandet, avskiljandet och
tillrattaldggandet av det som Gud skapat. Forfattaren menar enligt denna tolkning allt vad
”Gud hade skapat for att fixa till”.

Men nu tillbaka till fragan huruvida dag sju ar en del av ett inclusio eller inte. For att skapa ett
inclusio later forfattaren slutet av en helhet avspegla borjan. Forfattaren kan gora det genom
att atervanda till ssmma ordval eller tema som aterfanns i den forsta enheten. Jag ska nu
granska huruvida forfattaren gjort sddana val dag sju.

Orden i skapelseberéattelsens forsta rad, 787 nX) owa Ny o728 X712 PWx13, aterfinns alla dag
sju, mwx12 undantaget. | den sjunde dagens forsta rad aterfinns ”himmel och jord”. ”Hela
dess harskara” torde har kunna tolkas som allt som skapats under de sex dagarna.*®

I den sista raden dag sju finns o728 X72. Nér jag jamfor de tre sista orden dag sju med de tre
forsta i skapelseberattelsen kan jag konstatera att slutet aterspeglar bérjan med stor tydlighet:

D798 X2 WK1

*2 \Wenham 1987, 35; Hamilton 1990, 141-142; Westermann 1994, 169; Cassuto (1998, 61-62) lyfter fram andra
passager verbet anvands i samma betydelse. T.ex. 1 Mos 17:22; 24:19; 49:33. Utdver dessa kan dven foljande
exempel anforas: 1 Mos 21:15; 2 Mos 34:33; 40:33; 5 Mos 32:45; Jos 19:49, 51; 1 Sam 10:13; 2 Sam 6:18; 1
Kung 16:2; 2 Kron 2:11; Esra 10:17; Hes 43:27.

3 Wenham 1987, 35; Westermann 1994, 173; Cassuto (1998, 63) ger 4ven foljande exempel som stoder att den
korrekta forstaelsen ar att ”avsta fran” eller “avhalla sig frén arbete”: 2 Mos 23:12; 24:21.

* Det hindrar inte forskare att betona viloaspekten. Givetvis kan man se det som en vila om man inte arbetar,
oberoende om man &r trott eller inte.

** Sarna 1966, 19; Hamilton 1990, 143; McKeown 2008, 28; Walton 2011, 178-184.

*® Sailhamer 1990, 96; Westermann 1994, 173; Cassuto 1998, 65; McKeown 2008, 28.

*" Heidel 1951, 89-90; Licht 1986, 93; Wenham 1987, 36; Cassuto 1998, 69—70; Bandstra 2008, 115-116.

8 Wenham 1987, 35; Hamilton 1990, 141; Westermann 1994, 169; Gunkel 1997, 115; Cassuto 1998, 61; Walsh
2001, 78; Waltke 2001, 67.

13



nivy? o778 K72

Wenham papekar att dessa kannspaka ord fran introduktionens forsta rad aterkommer dag sju,
men i motsatt ordning. "Han skapade”, ”Gud” och “himmel och jord” dterkommer som
”himmel och jord” (1 Mos 2:1), ’Gud” (1 Mos 2:2) och ”skapade (1 Mos 2:3). Det har
kiastiska monstret for skapelseberattelsen till en fin avslutning, vilket det avslutande ”Gud
skapade” som lankar ihop 1 Mos 1:1 med 1 Mos 2:3 fullkomnar. Hela berattelsens forsta rad
och tema aterfinns saledes dag sju uppdelat mellan dess forsta och sista rad, nwx12
undantaget. Detta &r precis vad som kan forvantas om forfattaren anvant sig av ett inclusio.*®

Utover detta noterar jag ytterligare fem faktorer som kopplar samman introduktionen med dag
sju.

1. De tre sista verben dag sju forekommer i perfekt, perfekt och infinitiv constructus,
vilket motsvarar de tre forsta verben i berattelsen som ar i perfekt, perfekt och particip.
2. Forutom introduktionen och dag sju inleds alla dagar med ”och Gud sade”. Liksom i

introduktionen sa ar det endast berattaren som rapporterar vad som hander dag sju,
Gud talar inte i egen person.

3. Dag ett har en multipel av sju ord, 21. Det har aven dag sju med 35 ord.

4. Dag sju ar den enda dag dar ingen morgon eller afton rapporteras. Ingen morgon eller
afton ndmns heller i introduktionen

5. Till skillnad fran alla andra dagar skapas ingenting varken i introduktionen eller dag

sju.”® Det enda som sker dag sju &r att berattaren genom en tvéfaldig repetition
konstaterar att nu var allt klart och férdigt, allt vad Gud hade skapat till att fardigstalla.
| introduktionen konstaterades att Gud nog skapat universum, men jorden var annu
ode och tom. Det forhallandet konstateras dag sju atgérdat av de skapelsehandlingar
som presenterats de sex foregaende dagarna.

Pa basis av vad jag ovan framfort kan jag dra slutsatsen att skapelseberattelsen otvetydigt har
en struktur som omsluts av ett inclusio. Detta inclusio utgors av introduktionen och dag sju.
Déremellan finns ett parallellt monster som utgors av de sex skapelsedagarna enligt foljande
monster a-b—c—d-b’—c’—d"-a". Detta innebadr att forfattaren avsett dag sex som hdjdpunkt i
beréttelsen, inte dag sju.

Jag har redan konstaterat att man pa basis av ordfrekvens samt antal ord Gud uttalar dag sex
kan dra samma slutsats. Men jag har annu granskat om man aven innehallsmassigt finner stod
for att forfattaren avsett dag sex som skapelseberattelsens héjdpunkt. Min analys resulterade i
foljande nio faktorer som jag anser ytterligare stoder den slutsatsen:

1. Dag sex finns tva skapelseakter. Tva nya kategorier av liv bringas fram.

2. Intentionen att skapa manniskan proklameras pa ett unikt satt i berattelsen: ”Lat oss
gora minniskan till var avbild”. Uttrycket anvands ut6ver detta vid tva andra
dramatiska skeenden i urhistorien.

% Wenham 1987, 5, 34.
% | introduktionen rapporteras nog att himmel och jord hade skapats, men i introduktionen hander inget annat &n
att Guds ande rapporteras vara i rorelse.
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3. Nar bara> anvands sa sparsamt i 6vrigt sticker dag sex ut genom att bara’ anvands
trefalt i samband med skapelsen av ménniskan.

Manniskan proklameras som Guds avhild och representant pa jorden.

Manniskan meddelas makt att rada 6ver allt Gvrigt skapat liv.

Gud talar direkt, i en dialogsituation, till manniskan.> ”Se, jag har gett er...”

© oo N gk

Dag sex forekommer ’elohim dubbelt fler ganger &n nagon annan dag, tio ganger.

Slutsatsen att dag sex utgor hojdpunkten far saledes ytterligare stod av min analys av
innehallet dag sex. Teorin att dag sju utgor hojdpunkten i skapelseberattelsen kan saledes
forkastas. Det &r dag sex forfattaren avsett som beréttelsens hgjdpunkt.

*! Noteras aven av Brueggemann (2010, 31).

Nér skapelsen utvarderas efter dag sex dar omdomet ”mycket gott”, inte bara ”gott”.
For forsta gangen under veckan anvénds bestamd form for dagen, den sjatte dagen.
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